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Abstract.  
The purpose of the article is to generalize and evaluate the scientific conclusions of 

P. I. Havlyuk about the development of archaeological cultures of the Neolithic (Bugo-Dniester) and 
Eneolithic (Trypil) eras. The research methodology is represented by: the principle of historicism, the 
systemic approach, the methods of logic and grouping, the comparative-historical and problem-
chronological principle. The scientific novelty of the work lies in the fact that the article summarizes 
P. I. Havlyuk conclusions about early agricultural archaeological cultures in the Eastern Podil, as well 
as their assessment by other archaeologists. To write the article, unpublished manuscripts from the 
personal fund of P. I. Havlyuk, stored in the Vinnytsya Regional Museum of History and Nature and 
archaeological research reports from the Scientific Archive of the Institute of Archeology of the 
National Academy of Sciences of Ukraine were used. The point of view of P. I. Havlyuk about the 
peculiarities of the material culture of the population during the Neolithic and Eneolithic eras in the 
Middle Pobuzhzhia is presented. The following issues were considered: topography of settlements 
(planning features), characteristics of housing construction, economic activity (agriculture and animal 
husbandry) and crafts (pottery, weaving and tool making). The article also mentions the settlements of 
the Bugo-Dniester culture discovered by the archaeologist (Glynishche, Glynske I, Ladyzhyn I, 
Ladyzhyn II, Samchintsi, Skibyntsi, Sokiltsi, Trostyanets) and Trypil culture (Borysivka, Velyki 
Yaruzhki, Verbivka I, Verbivka II, Gunchanske, Ivanky, Klishchiv, Pechera, Rakhnianske, Soroka, 
Ulanivka, Chortorija). They are chronologically systematized and a scientific interpretation is 
presented. Conclusions. The archaeologist was the first in Vinnytsia to start a systematic study of 
Neolithic monuments. He managed to find out the peculiarities of material culture and present his own 
interpretation of the development of the population of that time. The discussion about the published 
conclusions of P. I. Havlyuk continues.  

Keywords: archaeological site, archaeological culture, archaeological exploration, Bugo-
Dniester culture, Trypil culture, Vinnytsia Regional Museum of Local Lore, settlement, Havlyuk P. I. 
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Анотація.  
Метою статті є узагальнення та оцінка наукових висновків П. І. Хавлюка про 

розвиток археологічних культур доби неоліту (буго-дністровської) та енеоліту 
(трипільської). Методологія дослідження представлена: принципом історизму, системним 
підходом, методами логіки і групування, порівняльно-історичним та проблемно-хронологічним 
принципом. Наукова новизна роботи полягає у тому, що у статті узагальнено висновки 
П. І. Хавлюка про ранньоземлеробські археологічні культури на Східному Поділлі, а також 
подано їх оцінку іншими археологами. Для написання статті використано неопубліковані 
рукописи із особового фонду П. І. Хавлюка, що зберігаються у Вінницькому обласному 
краєзнавчому музеї та звіти археологічних досліджень із Наукового архіву Інституту 
археології Національної академії наук України. Подано точку зору П. І. Хавлюка про 
особливості матеріальної культури населення в період доби неоліту та енеоліту у 
Середньому Побужжі. Розглянуто наступні питання: топографія поселень (особливості 
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планування), характеристика житлобудівництва, господарська діяльність (землеробство і 
тваринництво) та ремесла (гончарство, ткацтво і виготовлення знарядь праці). У статті 
також згадуються відкриті археологом поселення буго-дністровської (Глинище, Глинське І, 
Ладижин І, Ладижин ІІ, Самчинці, Скибинці, Сокільці, Тростянець) та трипільської культури 
(Борисівка, Великі Ярузькі, Вербівка I, Вербівка II, Гунчанське, Іваньки, Кліщів, Печера, 
Рахнянське, Сорока, Уланівка, Чортория). Їх хронологічно систематизовано та подану 
наукову інтерпретацію. Висновки. Археолог першим на Вінниччині розпочав систематичне 
дослідження пам’яток доби неоліту. Йому вдалося з’ясувати особливості матеріальної 
культури та подати власну інтерпретацію розвитку тогочасного населення. Дискусія щодо 
опублікованих висновків П. І. Хавлюка продовжується. 

Ключові слова: археологічна пам’ятка, археологічна культура, археологічна розвідка, 
буго-дністровська культура, трипільська культура, Вінницький обласний краєзнавчий музей, 
поселення, Хавлюк П.І. 

 
Постановка проблеми. Впродовж 1951–2001 рр. українським археологом, доцентом 

Вінницького державного педагогічного університету імені Михайла Коцюбинського (далі – ВДПУ) 
Павлом Івановичем Хавлюком (1925 – 2001) систематично досліджувалися пам’ятки археології 
на території Вінницької області. Вченим виявлено близько тисячі різночасових об’єктів. Серед 
них поселення буго-дністровської та трипільської культури. З метою вивчення цих археологічних 
культур дослідником виконаний значний об’єм роботи, що досі залишається невідомим для 
наукової спільноти.  

Аналіз джерел та останніх досліджень. Джерельну базу роботи складають рукописи із 
особового фонду П. І. Хавлюка (ВОКМ, НДФ – 13677–13678, 13680, 15043, 15057), що 
зберігаються у Вінницькому обласному краєзнавчому музеї (далі – ВОКМ), його наукові звіти із 
Наукового архіву Інституту археології Національної академії наук України (м. Київ) (НА ІАНАНУ, 
1956/21, Ф. е. 2637; 1970/75. Ф. е. 5849), а також публікації археолога, що пов’язані із вивченням 
пам’яток буго-дністровської та трипільської культури, що з’явилися у другій половині 1950-х рр. 
Серед них варто відмітити наступні статті: “Материалы к археологической карте бассейна реки 
Соб (притока Ю. Буга)” (Хавлюк, 1956); “Стоянки развитого неолита в северной части среднего 
течения Южного Буга” (Хавлюк, 1959а) та “Новые данные о культовых изображениях в 
Триполье” (Хавлюк, 1959b). Фактично ці публікації вважаються першими у науковій бібліографії 
археолога та становлять неабиякий інтерес для дослідників минулих років та сучасності. 

Зокрема, інформацію про аналіз досліджень П. І. Хавлюком пам’яток буго-дністровської 
культури знаходимо у працях В. М. Даниленка та Д. Л. Гаскевича (Даниленко, 1969, с. 47; 
Гаскевич, 2008, с. 158, 166–173, 181; Гаскевич, 2015, с. 193–194; Гаскевич, 2017, с. 85–90, 94, 
96–97, 104, 106). Про розвідки та розкопки трипільських поселень П. І. Хавлюком біля 
сс. Вербівка, Сорока, Уланівка повідомляє у монографії “Трипільська культура Середнього 
Побужжя рубежу IV – ІІІ тис. до н. е.” С. О. Гусєв (Гусєв, 1995, с. 17). Матеріали розвідок та 
розкопок цих поселень частково зберігаються і сьогодні в колекції ВОКМ (Ленчук, 2023a, с. 9–18; 
Ленчук, 2023b, с. 285–290) та ВДПУ (Ленчук, 2020, с. 9–18).  

Серед публікацій І. І. Зайця, Д. О. Тарапати, В. А. Косаківського, В. С. Рудя та 
Д. М. Ленчука також знаходимо узагальнену інформацію про поселення трипільської культури, 
що досліджував П. І. Хавлюк (Заєць, 1999, с. 5–9; Тарапата, 2014, с. 5–6, 10; Косаківський, 2016, 
с. 6–12; Косаківський, 2017, с. 5; Ленчук, 2015, с. 209, 211; Ленчук, 2016, с. 11; Ленчук, 2017, с. 5; 
Ленчук, 2020, с. 12–15). Слід окремо відмітити статті Е. В. Овчинникова та С. О. Гусєва, що 
пов’язані із порівнянням знайдених Павлом Івановичем антропоморфної та зооморфної 
пластики. Особлива увага приділяється знахідкам із трипільського поселення Вербівка І 
(Овчинников, 2018, с. 101; Гусєв, 2021, с. 39). 

Метою статті є аналіз та введення у науковий обіг висновків П. І. Хавлюка про 
матеріальну культуру буго-дністровської та трипільської культури. 

Виклад основного матеріалу. У чернетках до наукової праці “Довідник з археології 
України. Вінницька область”, які зберігаються у ВОКМ, П. І. Хавлюк узагальнює інформацію про 
пам’ятки буго-дністровської культури, що виявлені ним під час археологічних розвідок упродовж 
1955 – 1956 та 1958 рр. Зокрема ним з’ясовано особливості топографії поселень, що 
характеризується розташуванням пам’яток у межах порогів по обидва береги р. Південний Буг. 
Археолог пояснює, що таке розміщення пов’язано з економічною специфікою території. Адже 
прирічкові тераси у період неоліту мають ряд переваг. Пороги були своєрідним місцем, що 
полегшувало збиральництво, рибальство та було місцем міграції тварин. Ця територія 
сприятлива для влаштування пасток та полювання на тварин під час їх міграції. Також 
розміщення біля річок на думку П. І. Хавлюка дозволяло обробляти наносний течією річки ґрунт 
за допомогою кістяних та рогових мотик (ВОКМ, НДФ – 13677, арк. 1–3). Наразі більшість таких 
пам’яток прикриті алювіально-делювіальними наносами товщиною у два-три метра. Внаслідок 
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вирубки лісів та змиву ґрунту із пагорбів поселення у долинах річок замулені (ВОКМ, НДФ –
 15043). Він вважав досить прогресивним те, що у період неоліту відбувається розвиток 
землеробства на рівні городництва. Дослідник також наголошує на фактах існування у цей час 
скотарства. Адже серед знайдених кісток на поселеннях саме до 5% від їх загальної кількості 
належали домашнім тваринам (ВОКМ, НДФ – 13677, арк. 1–3).  

Під час археологічних розвідок за допомогою методу шурфування вченим досліджено 
окремі архітектурні елементи низки виявлених споруд. Їх він інтерпретує наступним чином: 
житла цього періоду були наземними із каркасно-стовпчиковою конструкцією стін, що 
облаштовувалися хмизом та обмащувалися глиною. Павло Іванович вважав, що дах будівель 
був двосхилим і виготовлявся із соломи або очерету. У житлах використовувалися певні камінні 
площадки для розведення вогнищ. Посуд цього часу виготовлявся із глини, в яку додавали 
товчену черепашку або траву для міцності виробу перед випалом. Денця горщиків були двох 
типів: гострі та плоскі. Археолог відмічає, що орнаментаційні схеми на посудинах цих пам’яток 
характерні лише для неоліту Середнього Побужжя. Серед них вчений виділяє наступні 
особливості: криві лінійні прокреслення візерунків та меандрів; орнаментовані овалами; 
подекуди із нанесеним гребінцевим штампом. Подібні орнаментаційні схеми дослідник 
знаходить серед пам’яток Дністро-Прутського та Нижньодунайського району (ВОКМ, НДФ – 
13677, арк. 1–3). Д. Л. Гаскевич відмічає, що такі орнаментаційні схеми характерні не лише для 
пам’яток буго-дністровської кераміки. Зокрема дослідник наводить приклади серед наступних 
культур: ракушечноярської, нижньодонської, сурської, тубинської, донецької та азово-
дніпровської. Окремі риси простежуються на кераміці пам’яток “Києво-Житомирського Полісся”. 
Проаналізувавши матеріали вчений припустив: “… що кераміка самчинського типу БДК є лише 
окремим проявом певного стилю орнаментації кераміки, що впродовж тривалого часу був 
поширеним у неоліті на всій території південної та, частково, північної України. Порівняння 
наявних радіовуглецевих дат пам’яток перелічених культур свідчить про більш ранню появу 
характерних самчинських рис у неолітичній кераміці степової, а не лісової зони” (Гаскевич, 2008, 
с. 184). 

П. І. Хавлюк досліджуючи знахідки доби неоліту з’ясував, що: “Цінним джерелом для 
пізнання ідеології місцевого населення є орнамент на глиняному посуді. Вже нині можливо 
зробити висновок про глибокий генетичний зв'язок місцевої культури з попередньою 
мезолітичною епохою, хоча пам’ятки останньої ще не знайдені” (ВОКМ, НДФ – 15043, арк. 11). 
Дослідивши низку пам’яток пізнього мезоліту В. М. Даниленко вважає, що при формуванні 
неоліту в межах Північно-Західного Причорномор’я відбулося змішування та асиміляція 
місцевих мезолітичних культур із переселенцями, що мали приазовсько-кукрекські неолітичні 
форми (Даниленко, 1969, с. 61). 

П. І. Хавлюк простежує значно тісніший зв'язок із попередньою епохою через особливості 
виготовлення знарядь праці, зокрема він вважає, що: “Цей зв'язок простежується в подібності 
кремінних знарядь праці мікролітів, або невеликих кремінних трапецій, сегментів, довгих 
ножевидних пластинок, сколотих з карандашевидних нуклеусів” (ВОКМ, НДФ – 15043, арк. 11). 
Такий зв'язок може пояснювати зокрема й тим, що П. І. Хавлюк міг виявити й матеріали доби 
мезоліту та віднести їх до періоду неоліту. Зокрема про таку пам’ятку пізнього мезоліту, що 
відкрита археологом як неолітична згадує В. М. Даниленко у монографії “Неолит Украины”. 
Поселення розташоване у с. Гвоздево та на думку автора публікації належить до приазовсько-
кукрекських неолітичних форм розвитку. За матеріальною культурою пам’ятка аналогічна 
Синюхіному Броду, про що вказують виразні форми матеріалів розвідки 1956 р. Павла 
Івановича, серед них: нуклеуси, мікропластинки, скребки, відщепи, різці та ін. (Даниленко, 1969, 
с. 61; НА ІАНАНУ, 1956/21, Ф. е. 2637, арк. 22). Такий стан речей потребує перегляду 
виявленого матеріалу та низку уточнень. 

Про особливості суспільного ладу цієї доби, вчений робить наступні висновки: “Якби то 
не було, населення окремих стоянок очевидно становили окремі ради. Основною клітиною їх 
була парна сім’я із обов’язковим дотриманням екзогамного (зовнішнього) шлюбу. Території, що 
контролювались населенням стоянок входили в підкорення племені. Суспільний лад всього 
бузького масиву був матріархальним, тобто главою роду була жінка” (ВОКМ, НДФ – 15043, 
арк. 11). 

Вчений наголошував, що поховання цього часу в Середньому Побужжі ним виявлені 
вперше, хоча знайдені скелети біля Самчинець та Коржівського хутора досить поганої 
збереженості, але дозволяють зробити перші висновки (ВОКМ, НДФ – 13677, арк. 1–3). На думку 
вченого знайдені поховання можуть свідчать про те, що: “… достатньо широкий розвиток 
отримали питання життя і смерті” в релігійних уявленнях тогочасного населення. Аналогічний 
випадок, але вже парного поховання у скороченому вигляді знайдений В. М. Даниленком на 
західній околиці пам’ятки Саврань. Людські скелети знаходилися майже під дерновим шаром. 
На думку автора публікації, суглинок, яким перекривалися небіжчики був змитий у давнину 
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(Даниленко, 1969, с. 132–133). Проаналізувавши інформацію про знахідки людських скелетів 
виявлених П. І. Хавлюком та В. М. Даниленком, ми припускаємо, що вони могли бути вбиті, а не 
поховані. Про це свідчать наступні факти: 1) не прослідковано поховальної ями, а небіжчики 
були приховані лише дерновим шаром; 2) відсутність фалангів пальців рук та ніг – свідчить про 
те, що вони не збереглися або могли зникнути ще у давнину (бути розтасканими хижаками). 
Підтвердження другого факту знаходимо у цитаті археолога: “Ступнів ніг не оказалось, 
очевидно, що поховання було зроблено без ступнів, ніяких слідів руйнування його в цьому місці 
не було” (НА ІАНАНУ, 1956/21, Ф. е. 2637, арк. 2). Але розглянувши аналіз Д. Л. Гаскевичем 
чотирьох відомих “неолітичних” знахідок людських скелетів у Середньому Побужжі, знаходимо 
певні аналогії між положенням скелетів та супровідним інвентарем із пам’яток Самчинці І та 
Гайворон-Поліжок. Поховальні ями в обох випадках не виявлені. Дослідник вважає, що 
датування людських скелетів за ознакою розташування їх поблизу або на території поселення 
неоліту без чіткого супровідного матеріалу, являється досить неаргументованим, тим паче на 
багатошарових пам’ятках. Вирішення цього питання можливе лише за допомогою простеження 
чітких рис обряду трупопокладання або за допомогою радіовуглецевого аналізу. Останній 
проведений на пам’ятці Добрянка ІІІ та опублікований Л. Л. Залізняком. Це дозволило 
встановити, що поховання датоване на межі мезоліту та неоліту. У випадку П. І. Хавлюка 
матеріали людських скелетів скоріше всього втрачені, а уточнення належності кістяків до 
неоліту можливе лише у разі виявлення нових знахідок, що допоможуть дослідити обряд 
трупопокладання в добу неоліту у межах Середнього Побужжя та провести чіткіші аналогії. На 
користь приналежності скелетів до неоліту, на думку Д. Л. Гаскевича, свідчить лише спосіб 
трупопокладання. Дослідник припускає, що він за обрядовою традицією може мати зв'язок із 
пізньомезолітичними похованнями із Надпорожжя  (Гаскевич, 2015, с. 195, 197, 200). 

Підсумовуючи інформацію про добу неоліту П. І. Хавлюк робить висновок: “неолітична 
епоха була часом відносної єдності індоєвропейського мовно-етнічного масиву. Який особливо 
бурхливо почав розпадатись в наступний час – що хронологічно відповідає мідно-кам’яному 
віку” (НДФ – 15043, арк. 11). Також археолог вважав, що носії буго-дністровської культури на 
території України могли бути найдавнішими землеробами та скотарями і відіграли провідну роль 
у формуванні та подальшому розвитку трипільської культури (НДФ – 13677, арк. 1–3). 

Знайдені Павлом Івановичем у 1956 р. матеріали доби неоліту на пам’ятках Сокільці та 
Глинське дозволили перенести дослідження експедиції В. М. Даниленка у Середнє Побужжя та 
відкрити поселення раннього етапу дотрипільського неоліту. Ці дослідження дозволили 
встановити аналогії пам’яток типу Мельничої Кручі із культурою Кереш (Даниленко, 1969, с. 47). 
Однак П. І. Хавлюк вважає висновки В. М. Даниленка дещо неповними, через те, що він 
використав інформацію лише про три неолітичні пам’ятки у той час, як йому відомо про близько 
40 об’єктів. Окрім цього археолог наголошує, що хронологія пам’яток у книзі “Неолит Украины” 
має: “розбіжності і не продумане датування” (НДФ – 15057, арк. 19, 22; НДФ – 15043, арк. 3). 
Зокрема, цю думку підтримує Д. Л. Гаскевич у статті за 2008 р., де й наводить приклади інших 
критиків періодизації В. М. Даниленка (Гаскевич 2008, с. 161) . 

У стратиграфії культурних шарів двох поселень Скибинці та Тростянець П. І. Хавлюком 
виявлено багатошарові “напластування”. Вони допомогли В. М. Даниленку виділити серед 
пам’яток Південного Побужжя “шість послідовних культурно-хронологічних фаз, або періодів, що 
різняться між собою робочим інвентарем і глиняною посудою” (НДФ – 13677, арк. 1–3). Зокрема 
Д. Л. Гаскевич наголошує, що: “уперше термін “кераміка типу Самчинці” знайдено у польовому 
щоденнику В. М. Даниленка. Цей запис зроблено рукою П. І. Хавлюка при описі матеріалів, 
добутих ним наприкінці жовтня 1958 р. у ході розвідкових робіт на пам’ятках Ладижин І та 
Ладижин ІІ” (Гаскевич, 2008, с. 181). Однак Н. С. Котова у 1990-х рр. піддала критиці концепцію 
про самчинську традицію, знайшовши їх ґенезу серед матеріалів неоліту Подоння та Приазов’я. 
У монографії “Неолитизация Украины” за 2002 р. дослідниця відмовляється виділяти 
самчинський період буго-дністровської культури. Однак вчений К.-П. Вехлер у 2001 р. 
запропонував періодизацію із збереженням Самчинського періоду для пам’яток Середнього 
Побужжя. Проаналізувавши вищезгадані варіанти періодизацій Д. Л. Гаскевич не віддає 
перевагу жодній. Вони на його думку створені лише на базі теоретичного матеріалу та не 
можуть остаточно заперечити чи підтвердити думку про існування пам’яток із керамікою 
“самчинського” типу (Гаскевич, 2008, с. 157, 165). 

Ще у 1959 р. П. І. Хавлюк виявив спільні риси серед зібраного керамічного та крем’яного 
інвентарю із поселень: Глинище, Сокільці, Самчинці, Ладижин І, ІІ та ін. Археолог висловлював 
думку, що пам’ятки Середнього Побужжя доби неоліту тяжіють до савранського типу неолітичної 
культури (Хавлюк, 1959, с. 173). Д. Л. Гаскевич також зробив висновок, що відокремлювати 
самчинську кераміку від савранської безпідставно, через відсутність генетичних зв’язків між 
буго-дністровською та трипільською культурами (Гаскевич, 2008, с. 161).  
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Дослідження П. І. Хавлюком пам’яток трипільської культури перш за все пов’язані із 
підготовкою ним дипломної роботи на тему: “Поселения трипольской культуры в басейне р. 
Соб”. Дослідником узагальнено результати систематичних розвідок, що проводилися упродовж 
1951 – 1956 рр. Це дало змогу доповнити карту трипільської культури об’єднавши пам’ятки у 
басейнах річок Синюха, Рось та Соб в один район (Д – 7298, арк. 51). Особливості розвитку 
кожного із трьох етапів трипільської культури на основі виявлених матеріалів подано 
дослідником в окремих рукописах. У них археолог у послідовності характеризує кожен із 
періодів.  

Ранньотрипільські пам’ятки розміщувалися на високих мисах, що врізалися у долини річок 
або у межах невисоких надзаплавних терас. До пам’яток такого типу археолог відносить 
поселення Борисівка, Уланівка, Рахнянське та Гунчанське Гайсинського району. Дослідник 
характеризує ці поселення як такі, що мають невеликі розміри та складаються із одного або 
кількох десятків жител. Вони представлені напівземлянками або наземними будівлями. Поряд з 
якими були господарські споруди та ями для зберігання зерна. Для Південного Побужжя, на 
думку вченого, для знарядь праці характерні вироби виключно із кременю та каміння. Також 
зустрічаються вироби із кістки та рогу. Кухонний посуд цього періоду був грубої форми та 
виготовлявся з глини із домішками піску. Він орнаментувався: “врізаним або вдавленим 
орнаментом – спіралями-зміями, наліпними шишечками, защипами. У великих горшках 
зберігали їжу, зерно”. Столовий посуд виготовлявся майстерніше, адже не використовувався 
для приготування їжі. Його поверхня переважно: “вкрита підковоподібними або спіральними 
лініями, іноді жолобками з пунктирним штампом по гребеню. Часто врізані лінії і штампові ямки 
заповнені білою фарбою. Трапляється і фарбований посуд”. Також Павло Іванович 
характеризує пластику цього періоду розділивши її на: “чоловічі й жіночі статуетки, зображення 
биків, свиней, кіз, птахів. Іноді такими фігурками прикрашували посуд. Чоловічі й жіночі 
статуетки, а також глиняні зображення тварин були символами родючості”. Вчений вважав, що 
основу господарської діяльності на ранньому етапі, складало осіле землеробство і скотарство. 
Але на його думку впродовж майже усього розвитку населення трипільської культури здобувало 
половину продуктів харчування за допомогою збиральництва та полювання. Лише на заключній 
фазі розвитку скотарство починає переважати над полюванням (НДФ – 13677, арк. 4–5). 

П. І. Хавлюк також дійшов висновку, що поселення цього часу відсутні за межами окраїн 
великих річок. Адже за цими територіями розміщувалися лісові масиви, про що свідчать сірі 
лісові опідзолені ґрунти. Також археолог відмітив, що вони не були порушені господарською 
діяльністю у період раннього Трипілля (НДФ – 13678, арк. 4). 

Серед ранньотрипільських поселень, що виявлені П. І. Хавлюком трапляються перехідні 
пам’ятки етапу А-ВІ та початку середнього етапу ВІ. Тим паче, навіть Павло Іванович в 
рукописах наводить сумніви щодо датування цих пам’яток. Він ставить перед собою завдання 
щодо співставлення поселень неоліту та раннього Трипілля за ознаками: крем’яної індустрії; 
топографічних умов розміщення; “розширення господарської діяльності”; “використання 
місцевих природніх ресурсів”. Вчений також вирішував питання датування Борисівки, Іваньки та 
Уланівки. Зокрема дослідник відмічає: “На Уланівці абсолютно відсутні мікроліти, тоді як у 
Борисівці є наконечники до стріл схожі до Самчинець (неоліт)” (НДФ – 13680, арк. 5). Серед 
аналогій матеріалу із Самчинців у Борисівці також знайдено мікролітичні скребки та ножевидні 
пластини (НДФ – 13678, арк. 1). Дослідник відмітив, що населення пам’ятки Уланівка розпочинає 
використовувати: “Замість кременю – місцевий матеріал для скребків і мотиг” (НДФ – 13680, 
арк. 5) та у більшості випадків це стосувалося майже всіх знарядь праці. Дослідник разом із 
Б. С. Жураковським віднесли поселення Борисівка до ранньотрипільського часу. Павло Іванович 
вважав, що ця пам’ятка може стати головним джерелом для вирішення питання про появу 
раннього Трипілля. Адже його підґрунтям вчений розглядав саме пізній етап південнобузького 
неоліту. Також автор із певним здивуванням відноситься до топографічних умов розміщення 
поселень Борисівка та Уланівка. Розглядаючи особливості розміщення пам’яток дослідник 
вирішує наступне питання: “Почему? Поселение расположено на высоком скалистом мысе, 
ограниченном с двух сторон ручьями” (НДФ – 13678, арк. 1–2). Хоча вчений охарактеризував 
ранньотрипільські пам’ятки як такі, що знаходяться виключно на надзаплавних терасах, то 
поселення борисівської групи випадають із цієї закономірності. На нашу думку їх слід датувати 
етапом АIV-BI або початком етапу ВІ. Але актуальність цієї теми залишається відкритою. Крапку 
у цій дискусії може поставити лише серія радіовуглецевих визначень “ранньотрипільських” 
пам’яток, що виявлені П. І. Хавлюком на Вінниччині. 

Поселення середнього періоду трипільської культури суттєво змінюються. Вони досягають 
значних розмірів, а кількість споруд на їх території складає більше двох десятків. У зв’язку із цим 
отримує новий поштовх і розвиток землеробство. Це вплинуло на особливості топографії 
поселень цього часу. Вони розташовуються поряд із полями на рівнинних частинах плато. 
Житла цього часу стають багатокамерними та досягають великих розмірів, інколи площею до 
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190 м2. П. І. Хавлюк вважав, що вони були розраховані на кілька парних сімей. Печі в камерах 
були глиняними, а в окремих місцях траплялися хрестоподібні жертовники. У житлах був 
двосхилий дах із солом’яною покрівлею. Долівка покривалася жовтим шаром глини з метою 
захисту її від вологи. На зораній поверхні дослідник виявляв “червоні плями” – скупчення 
глиняної обмазки від спаленого житла, що були ознакою місцезнаходження жител. Таким чином 
археолог встановив, що забудова поселень була наближена до кругової. Серед таких яскравих 
випадків вчений згадує про поселення Вербівка ІІ в урочищі “Камінне”, що поблизу с. Вербівка. У 
1954 р. на ньому виявлено залишки 128 жител, що розміщувалися по колу. Також дослідження 
дозволило прослідкувати те, що центр пам’ятки був незабудований (НДФ – 13677, арк. 6–7). Про 
актуальність складеного дослідником плану свідчить те, що він використовується в 
узагальнюючих монографіях та наукових статтях впродовж останніх тридцяти років (Гусєв, 1995, 
с. 57; Тарапата, 2014, с. 5). 

На західній околиці поселення Вербівка І археологом виявлено залишки житла-землянки. 
На глибині 1,65 м ним знайдено п’ять зооморфних фігурок птаха-філіна. Дослідник припустив, 
що їх використовували з метою певних обрядових дій, що мали якимось “магічним чином” 
вплинути на поведінку птаха (Хавлюк, 1959, с. 206–208). Зокрема, Е. В. Овчинников відносить ці 
статуетки до антропоморфних із поєднаними зооморфними рисами. Унікальність знахідок 
дозволила досліднику виокремити серед підгрупи стовпчикоподібних статуеток додатковий тип. 
Аналогії цієї знахідки простежуються лише на пам’ятці Вільшанка І (Овчинников, 2018, с. 97–
101). На думку С. О. Гусєва доцільно також порівнювати знахідки П. І. Хавлюка із зооморфними 
конусами з пам’ятки у с. Коновка (Гусєв, 2021, с. 39). І. І. Заєць проаналізувавши матеріальний 
комплекс поселення Вербівка І, з’ясував, що воно відноситься до кліщівського типу (Заєць, 1999, 
с. 8). 

Щодо особливостей знарядь праці то вчений вважає, що вони для цього періоду майже не 
відрізняються від попереднього. Суттєві зміни відбулися у виробництві посуду, що починає 
збільшуватися у розмірах та набуває нових орнаментованих рис. Продовжується традиція: 
“прикрашувати горшки заглибленим спіральним орнаментом, але значна частина посуду 
розмальовується чорною і білою фарбами по жовтій чи червоній поверхні. Появляється більше 
посуди з червоної добре вимішаної глини зовсім без сторонніх домішок. Досить характерним 
для цього часу є горшки з коричневої слюдянистої глини з прямими вінцями, прикрашеними 
орнаментом у вигляді “перлів”. Ручки цих горшків часто імітовані наліпними валиками, туловище 
і вінця покриті гребінцевими розчісами (напевно йдеться про кухонний посуд – Д.Л.). 
Появляються невеликі, грушевидної форми горщики з кольоровим розписом”. Також археолог 
вважає, що у цей період зростає кількість жіночих статуеток, а також трапляються: “фігурки 
барана, свині, бика” (НДФ – 13677, арк. 6–7). Окремо дослідник згадує про появу у цьому періоді 
моделей жител на ніжках та парних посудин “біноклів”. 

Також П. І. Хавлюк простежив, що кількість кісток диких тварин на поселеннях цього часу 
продовжує зростати навіть в умовах розвитку скотарства. Серед ремесел цього часу вчений 
згадує про ткацтво, а саме: “На поселеннях знаходяться прясла, конічні й круглі глиняні важки 
від ткацького верстата, відбитки тканин на горшках і навіть горілі нитки” (НДФ – 13677, арк. 7). 

Систематизувавши зібрані матеріали археолог поділив пам’ятки на локальні групи 
наступним чином: “Серед них найранішими є поселення типу Сабатинівки нижче Гайворона, 
типу Вербівки Іллінецького району і Володимирівки на Кіровоградщині. Дальше йдуть пам’ятки 
типу П’яншикового, представлені декількома поселеннями, одне з них розташоване у Кліщеві, 
Тиврівського району” (НДФ – 13677, арк. 7).  

Підбиваючи підсумки аналізу цього періоду П. І. Хавлюк з’ясував, що: “Кількість поселень 
збільшується не лише за рахунок росту населення, але й за рахунок господарських змін. 
Трипільці випалюють ліси, освоюють частіше і частіше нові ділянки лісів” (НДФ – 13680, арк. 1).  

На думку П. І. Хавлюка: “Початкова фаза пізнього Трипілля порівняно мало відрізняється 
від попередньої доби. Але з часом різниця стає все більшою і помітною”. Розміри поселень 
залишаються достатньо великими впродовж усього часу, однак кількість наземних жител 
починає скорочуватися на користь будівництва землянок та напівземлянок. Змін зазнає і 
технологія виготовлення посуду. У його глиняній масі з’являються домішки піску та товчені 
черепашки. На керамічних виробах починає з’являтися орнамент із відбитками шнура. 
Збільшується кількість речей виготовлених із міді (НДФ – 13677, арк. 8).  

До найпізніших поселень трипільської культури у Південному Побужжі археолог відносить 
пам’ятки городського типу. Одна із них досліджувалось археологом в урочищі “Ялисева Гребля” 
біля с. Чортория. За топографічними особливостями пам’ятка розміщена на високому мисі. 
Серед знарядь праці з’являються клиноподібні сокири та рала із рога оленя. Знайдений посуд 
переважно виготовлявся із глини сіро-коричневого кольору із домішками піску. Він також 
прикрашався “наліпками у виглядів звіриних голів”. Траплялися також вироби із червоної глини, 
що орнаментовані чорною фарбою. Дослідник виявив на пам’ятці значну кількість кісток великої 
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рогатої худоби. Це дозволило археологу припустити, що землеробство та скотарство у 
господарській діяльності цього часу починають відігравати рівнозначну роль. П. І. Хавлюк 
вважав, що в пізньотрипільський час з’являється певна майнова нерівність, що спричинена 
змінами в суспільній організації населення та встановлення патріархату. До пам’яток цього часу 
археолог також відносить поселення біля с. Печера Тульчинського району та Вила Ярузькі 
Могилів-Подільського району (НДФ – 13677, арк. 8).  

Висновки. Дослідники археології Східного Поділля останніх років вважають, що: 
“… археологічні дослідження та наукові здобутки Павла Івановича Хавлюка на ниві вивчення 
трипільської культури займають вагоме місце в історії археології Поділля. Вони не втрачають 
своєї актуальності і сьогодні та потребують більш детального вивчення їх сучасними 
дослідниками” (Рудь, 2011, с. 11). Проаналізувавши величезний об’єм неопублікованих 
напрацювань П. І. Хавлюка можливо тільки погодитися із думкою дослідників трипільської 
культури сучасності. Археолог першим на Вінниччині розпочав систематичне дослідження 
пам’яток доби неоліту. Йому вдалося з’ясувати особливості матеріальної культури та подати 
власну інтерпретацію розвитку тогочасного населення. Дискусія щодо опублікованих висновків 
П. І. Хавлюка продовжується.  

Подяка. Автор висловлює щиру вдячність усім хто підтримав його в ході підготовки та 
написання статті. Автор вдячний Тетяні Євсєйчевій, головному зберігачу фондів ВОКМ за 
сприяння в опрацюванні особового фонду П. І. Хавлюка. Подяка Віктору Косаківському за цінні 
рекомендації та редагування статті на етапі її підготовки до друку. Висловлюємо щиру вдячність 
голові редколегії збірника наукових праць “Наукові записки ВДПУ ім. М. Коцюбинського. Серія: 
Історія” Олегу Мельничуку за консультації та методичні поради, надані під час підготовки статті 
до друку.  

Фінансування. Стаття готувалася до друку у рамках проведення наукового дослідження 
пов’язаного з написанням дисертації доктора філософії.  
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Abstract 
The article aims to specify the status of Orthodox monasteries and monasticism in the Kyiv 

eparchy between the 19th and early 20th centuries within the framework of the then-existing Russian 
church legislation. Research methodology is grounded in the principles of historicism and scientific 
objectivity, using critical, systematic and comparative analysis of sources. These methods and 
principles have enabled a comprehensive study of various phenomena in their dynamics and totality, 
taking into account all conflicting factors. By employing these diverse methods, the study has traced 
the impact of Russian church legislation on events and processes regulating the activities of 
monasteries and monasticism in the Kyiv eparchy during the synodal period. Conclusions. The 18th-
century reforms in the Russian Empire’s ecclesiastical sphere designated the Holy Governing Synod 
as the legislative authority over the Orthodox Church, fully subordinating it to the Russian imperial 
government. During this century, church legislation was established, which, with minor modifications 
and additions, remained in effect throughout the 19th and early 20th centuries and applied to Ukrainian 
Orthodox eparchies. The 18th century marked a period of profound and comprehensive 
transformations in the history of monasteries and monasticism, characterized by strict regulation of 
monastic life, daily routines and the rights of the inhabitants. The primary feature of church-state 
relations in the 19th and early 20th centuries was the state’s total control over the Church’s affairs. The 
Holy Synod controlled matters such as the establishment of new monasteries, granting them status, 
accepting individuals into monasticism and determining the number of monastics. The monasteries of 
the Kyiv eparchy during this period were managed by the eparchial bishop and were entitled to elect 
an abbot, who was then approved by the Holy Synod through its decree. Monasteries, both male and 
female, were classified into three categories, either communal or non-communal, with a clearly defined 
monastic staff determined by the Synod. 

Keywords: Orthodox Church, Kyiv eparchy, monasteries, monasticism, the synodal period, 
church legislation. 
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Анотація 
Метою статті є з’ясування становища православних монастирів та чернецтва 

Київської єпархії ХІХ – початку ХХ ст. в умовах дії тогочасного російського церковного 
законодавства. Методологічною основою  дослідження є принцип історизму та наукової 
об’єктивності, а також критичний, системний та порівняльний аналіз джерел. Застосування цих 
методів і принципів дозволило дослідити різні явища в динаміці та сукупності, враховуючи всі 
суперечливі чинники. Використання різних методів дало можливість відстежити на прикладі 
Київської єпархії синодального періоду дію російського церковного законодавства на події і 
процеси, що регламентували діяльність її монастирів та чернецтва. Висновки. Реформи XVIII 
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ст. в Російській імперії у церковній галузі визначили законотворцем у питаннях Православної 
церкви Святійший правлячий Синод, який цілком і повністю підпорядковувався російському 
імперському уряду. Упродовж XVIII ст. було сформовано церковне законодавство, яке, з 
незначними змінам і доповненнями, діяло у ХІХ – на початку ХХ ст. і було поширене й на 
українські православні єпархії. Саме XVIII ст. в історії монастирів та чернецтва стало періодом 
докорінних і всебічних перетворень, суворої регламентації життя обителей, побуту і прав їх 
насельників. Головною рисою церковно-державних відносин ХІХ – початку ХХ ст. був тотальний 
контроль держави за життям Церкви. Під контролем Святійшого Синоду перебували питання 
заснування нових монастирів, надання їм статусу, прийняття в чернецтво та визначення його 
чисельності. Монастирі Київської єпархії означеного періоду перебували під управлінням 
єпархіального  архієрея, мали право обирати настоятеля, якого своїм указом затверджував 
Святійший Синод. Чоловічі й жіночі обителі поділялися на три класи, були спільножительними і 
неспільножительними, з чітко визначеним Синодом штатом чернецтва. 

Ключові слова: Православна церква, Київська єпархія, монастирі, чернецтво, 
синодальний період, церковне законодавство. 

 
Постановка проблеми. Останнім часом вітчизняні історики все частіше звертаються до 

теми Православної церкви в Україні та її окремих інституцій. Поступово приходить розуміння 
масштабів впливу православ’я на українське суспільство, його внеску в духовну та матеріальну 
культуру. Вважають, що з церковними реформами XVIII ст., які в Україні набули поширення в 
кінці XVIII – на початку ХІХ ст., відбулася не лише секуляризація церковних земель, а й більш 
важливі зміни – секуляризація суспільства та культури.  

Однак безсумнівним є те, що, не дивлячись на зовнішні зміни, українське суспільство і 
культура зберегли глибинні пласти, засновані на християнських цінностях загалом та 
православ’ї зокрема. Сучасне українське суспільство, долаючи наслідки нав’язаної йому 
комуністичної пропаганди та атеїзму, відроджує знівельовані радянською владою християнські 
цінності, звертаючись до їх витоків – до православ’я як такого, Української Православної Церкви 
та її монастирів.  

На фоні цих процесів, досліджуючи монастирі Київської єпархії, варто звернути увагу на 
правове становище монастирів та чернецтва українських єпархій ХІХ – початку ХХ ст.,  які 
підпадали під тотальний контроль російської держави. На православні монастирі українських 
єпархій поширювалося раніше прийняте законодавство Російської імперії. Головною рисою 
церковно-державних відносин ХІХ – початку ХХ ст. був тотальний контроль держави за життям 
Церкви. Питання будь-якого значення, що стосувалося управління Церквою та її монастирями 
не могло бути вирішеним без згоди на те російського імператора, а на місцях – без погодження з 
місцевими світськими адміністраціями. Існування та діяльність монастирів Російської 
православної церкви в досліджуваний період регламентувалися церковним правом, складовими 
частинам якого були канонічне і догматичне право та цивільне законодавство, положення якого 
стосувалися проблематики Церкви. Зовнішнім їх вираженням стали Повне зібрання законів 
Російської імперії, Звід законів Російської імперії, укази Святійшого Синоду, «Статут духовних 
консисторій», «Духовний регламент» та «Додаток» до нього, «Інструкція благочинному 
монастирів», основні положення та матеріали яких використовуються у цій статті.  

Дослідження цих матеріалів дає можливість стверджувати, що українські православні 
монастирі та чернецтво, як соціальне явище, пройшли довгий еволюційний шлях. Упродовж 
кількох століть змінам піддавалися окремі елементи чернечого життя, його організаційна 
структура, однак основна суть чернецтва залишалася незмінною. Дослідження на прикладі 
Київської єпархії правового становища українських православних монастирів та шляхів 
формування їх чернецтва в умовах синодального періоду актуально в контексті їх соціального 
служіння сьогодні, динаміки розвитку православних обителей відповідно до змін, що 
відбуваються в сучасному суспільстві і його соціальних запитів. 

Метою статті є з’ясування становища православних монастирів та чернецтва Київської 
єпархії ХІХ – початку ХХ ст. в умовах дії тогочасного російського церковного законодавства. 

Аналіз джерел та останніх досліджень. За виключенням наукових розвідок окремих 
авторів (Яременко, 2007; Надтока, 1998), питання правового становища монастирів та 
чернецтва Київської єпархії синодального періоду ще не стали сьогодні об’єктом інтересу 
дослідників. 

Неможливо дослідити таке явище, як монастир і чернецтво відірвано від історії країни, тих 
подій і процесів, в умовах яких вони існували. З огляду на це, при написанні цієї статті 
використано загальні праці дослідників, збірники документів, архівні матеріали, які висвітлюють 
історію синодального періоду в Україні, становище Православної церкви, монастирів та 
чернецтва Київської єпархії. Для кращого розуміння і пояснення подій, що стосувалися цієї теми, 
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доводилося виходити за заявлені хронологічні межі, що пов’язано з відносною статичністю 
монастирської системи.  

Виклад основного матеріалу. Монастирі і чернецтво здавна займали особливе місце у 
свідомості українців. Після випробувань XVIII ст., остаточної перемоги держави у багатовіковій 
суперечці з Православною церквою, синодальний період в історії монастирів та чернецтва став 
особливим етапом у їх розвитку. Відновлювалися занедбані обителі, засновувалися нові, 
відроджувалося їх духовне життя, збільшувалася чисельність чернецтва. Відправним 
документом, що майже на два наступних століття визначав становище та діяльність 
православних монастирів, став «Духовний регламент» 1721 р. та «Додаток» до нього 1722 р. 
(Верховский, 1916). Відповідно до цього документу, закриття монастирів, як і заснування нових, 
зміна їх статусу, штатів могли здійснюватися лише з дозволу російського імператора та 
Святійшого правлячого Синоду.  

З приєднанням у кінці XVIII ст. території Правобережних України до складу Російської 
імперії та формуванням територіальних меж православних єпархій, у тому числі й Київської 
(ПСЗРИ, т. 25 (1798–1799, №19156), усі сторони життя їх монастирів та чернецтва регулювалися 
тепер імперським законодавством. Період ХІХ – початку ХХ ст. в історії Православної церкви 
називається синодальним. Переважно упродовж XVIII ст. було сформовано церковне 
законодавство, яке, з незначними змінам і доповненнями, діяло упродовж усього ХІХ – початку 
ХХ ст. Саме XVIII ст. в історії монастирів і чернецтва стало періодом докорінних і всебічних 
перетворень, суворої регламентації життя обителей, побуту і прав їх насельників. Тому у цьому 
дослідженні будемо звертатися до тих нормативних актів XVIII ст., які були пролонговані у часі 
або стали основою для формування нових церковних норм стосовно монастирів і чернецтва. 
Єдина ж адміністративно-правова система, що регламентувала діяльність православних 
монастирів, остаточно склалася лише після прийняття в 1841 р. Статуту духовних консисторій 
(ПСЗРИ, т. 16 (1841), №14409). 

Монастирі українських єпархій синодального періоду перебували під управлінням 
єпархіальних  архієреїв. Усі православні обителі на той час поділялися на спільножительні і 
неспільножительні. Наприклад, серед 20 монастирів Київської єпархії станом на початок ХХ ст., 
14 обителей були спільножительними, решта 6 – неспільножительними (Православные 
монастыри, 1908, с. 106). У спільножительних обителях чернецтво утримувалося коштом 
монастиря, результат праці і доход були спільними. Насельники своєю працею забезпечували 
собі проживання, а також заробляло кошти для розвитку і розбудови обителі. Спільножительний 
статут монастиря передбачав також і відсутність у чернецтва приватної власності. У 
неспільножительних обителях для чернецтва організовувалося спільне харчування за рахунок 
монастиря. Одяг та все необхідне для життя в таких обителях чернецтво купувало за власні 
кошти, утримувалося за рахунок власних доходів та праці. 

До початку 60-х рр. ХІХ ст.  управління спільножительними монастирями здійснювали 
настоятелі, що призначалися з інших обителей, або це були новопострижені ченці з білого 
духовенства і не мали досвіду чернечого життя. Часто це мало негативні наслідки, що 
виражалися в безпорядках в обителях, свавіллях таких управлінців, безгосподарності та 
безвідповідальності. Для упорядкування питання щодо настоятелів обителей 20 березня 1862 р. 
Святійшим Синодом було оприлюднено правила обрання настоятелів спільножительних 
монастирів (Руководственные, 1879, с. 51).  Тепер настоятель обирався переважно з братії 
цього ж монастиря, в окремих виключеннях – із братії іншого, також спільножительного 
монастиря. Процедура обрання настоятеля здійснювалася лише чернецтвом, без послушників, 
за присутності благочинного монастирів, як представника єпархіального управління. 
Кандидатуру новообраного настоятеля діючий єпархіальний архієрей подавав Святійшому 
Синоду на затвердження. Помічниками та заступниками настоятеля монастиря були намісник, 
скарбничий, ризничий, благочинний (монастиря) та економ. На ці посади їх призначав 
правлячий єпархіальний архієрей. Усі вони формували раду монастиря на чолі з настоятелем. 
Такі ж самі правила поширювалися і на жіночі обителі. Виходячи з практик, які часто 
поширювалися в чернечому середовищі у питанні обрання настоятеля обителі, указом 
Святійшого Синоду від 4 травня 1874 р. підкреслювалося, що право на обрання настоятеля 
обителі мали лише пострижені монахи. Участь послушників у виборах очільника монастиря була 
категорично заборонена (Руководственные, 1879, с. 52).  

Ще у XVIII ст. було видано кілька указів, що стосувалися чернецтва та продовжували діяти 
упродовж досліджуваного періоду. Важливого значення надавалося питанням прийняття 
(постригу) у чернецтво. Зокрема, згідно з «Додатком до Духовного регламенту» чітко 
встановлювалася нижня вікова межа для набуття чернечого сану. Згідно цього документу 
заборонялося здійснювати постриг чоловіків, що не досягли віку 30 років. Для жінок постриг 
дозволявся лише у віці 50–60 років, у виключних випадках він міг бути зниженим лише з дозволу 
Святійшого правлячого Синоду [ПСПиР, т. 2 (1773–1784), № 596]. Для чиновників та 
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військовослужбовців, осіб, що перебували у шлюбі та мали неповнолітніх дітей, боржників 
постриг був заборонений. Кріпосним селянам потрібно було отримати спочатку дозвіл свого 
поміщика. Прийому в чернецтво мав передувати трирічний послух. Це було, з канонічної точки 
зору, своєрідне випробування серйозності намірів і підготовка до майбутнього чернечого життя. 
З позиції світського законодавства – це була спроба обмежити наплив бажаючих сховатися від 
життєвих негараздів за стінам монастирів (Ивановский, 1905, с. 11).  

Однак, незабаром приймаються правові норми, що вплинули на чисельність чернецтва та 
започаткували поступовий і системний занепад монастирів. 28 січня 1723 р. було видано указ 
про припинення прийняття в чернецтво, а на звільнені в монастирях місця ченців брали 
переважно відставних солдат. З 31 січня 1724 р. було дозволено у чернецтво приймати 
семінаристів після трирічного послуху, але тільки після досягнення ними 30-річного віку [ПСПиР, 
т. 3, №997]. Така ситуація з постригом практично залишалася до 1727 р., коли указом Петра ІІ 
від 13 листопада було пом’якшено обмеження постригу [ПСПиР, т. 5, №1492]. Указом від 9 
липня 1729 р. було дозволено постриг присланим до монастиря солдатам за їх згодою. Згодом 
відбулося навіть деяке відновлення окремих обителей, що обезлюднили і занепали внаслідок 
попередніх указів. Однак цей сприятливий період для чернецтва закінчився зі смертю 
імператора Петра ІІ.  

Означений вище вік для вступу в чернецтво визнавався обов’язковим і в наступні 
десятиліття. Дотримання такого вікового порогу для чернечого постригу було підтверджено і 
синодським указом від 29 жовтня 1733 р. у відповідь на самовольство окремих єпископів, які 
намагалися таким чином компенсувати брак, наприклад, вчителів-монахів і здійснювали постриг 
без відповідного дозволу (ПСЗРИ, т. 9 (1733–1736), №6504).  

Період десятирічного правління  Анни Іоанівни (1730–1740 рр.) став самим важким в 
історії чернецтва. Однак, як засвідчують документи, до початку 1730-х рр. сувора політика 
російського царату щодо православного чернецтва, наприклад, у монастирях Київської єпархії 
не відчувалася. Тут з 1723 по 1732 рр. чернецтво прийняла значна кількість бажаючих: у 
Софійському монастирі – 31 послушник став ченцем, у Миколаївському – 20, у Золотоверхо-
Михайлівському – 29, у Братському – 12, у Видубицькому – 15, у Кирилівському – 12 [Яременко, 
2007, с. 29–30]. Однак уже після 1734 р. в цих обителях не спостерігалося жодного постригу. 
Згодом чернецтво починає все ж таки здійснювати постриги всупереч указам [Харлампович, 
1914, с. 554].  

Тому указом від 10 червня 1734 р. в усіх монастирях Російської імперії було заборонено 
постриг в чернечий сан, окрім священників, овдовілих дияконів та відставних солдатів. 
Порушення указу дуже жорстко присікалося. На архієреїв накладався штрафи в розмірі 500 руб., 
настоятелів позбавляли сану і навіть відправляли на заслання. Тепер усі постриги могли 
здійснюватися лише з дозволу Святійшого Синоду. Пільги надавалися лише освіченому 
чернецтву, що підтверджувалося указом від 5 липня 1738 р. [ПСПиР, т. 10 (1738–174), №3243]. 
Уся ця політика призвела до розорення монастирів, заслання до Сибіру сотень настоятелів, 
фізичних мук тисяч ченців. 

Політика стосовно чернецтва суттєво змінилася за часів правління Єлизавети Петрівни 
(1741–1762). Особливо це стосувалося українських монастирів, щодо яких іменним указом, 
даному Святійшому Синоду від 22 березня 1749 р., надавалися певні пільги: «…із 
малоросійського народу, хто побажає йти в чернецтво в наявні там монастирі,  до постригу 
допускати лише з відома і дозволу єпархіальних архієреїв, а до Києво-Печерської лаври – 
архімандрита тієї лаври, згідно з «Духовним регламентом». Цим указом  дозволялося стригти в 
монахи при досягненні уже 17-річного віку (ПСЗРИ, т. 13 (1893), №9591). Росіянам же 
заборонялося здійснювати постриг в українських монастирях без особливого на те 
імператорського дозволу [ПСЗРИ, т. 13 (1749–1753), № 9591]. 

Також упродовж 1730-х–1740-х рр. було видано кілька указів, що стосувалися доходів 
малоросійських монастирів від майна архієреїв і архімандритів. І якщо уряд Анни Іоанівни в 
жорсткій формі ухвалив забирати все майно померлих архіпастирів, то Єлизавета Петрівна 
відновила зневажений попередньою імператрицею малоросійський звичай роздавати майно 
архієреїв по монастирях і храмах для поминання душі. 

Уже з 1740 р. планувалося запровадження монастирських штатів. Однак задум довелося 
відкласти до більш сприятливих часів. У Російській імперії секуляризацію і запровадження 
монастирських штатів було здійснено у 1764 р., в Україні цю політику поширили лише з 1786 р. 
Таке зволікання було пов’язано з тим, що Катерина ІІ побоювалася можливої смути через 
секуляризацію церковних і монастирських володінь. Тому й указ про секуляризацію на 
українських землях було опубліковано більш як через 20 років. За цей час було знищено 
Запорізьку Січ не тільки як вольницю українців, а й ключового оборонця православ’я на 
українських землях. 
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У 1786 році секуляризація була проведена в Київській, Чернігівській та Новгород-
Сіверській губерніях, а в 1788 р. були відібрані маєтки у духовенства Харківської, 
Катеринославської, Курської та Воронезької губерній. Усі обителі залежно від їх історико-
культурного та духовного значення, було поділено на штатні і заштатні. Штатними називалися 
монастирі, які перебували на утримані державної скарбниці, заштатні – невеликі обителі, які 
утримувалися власним доходом і за рахунок пожертв. Штатні монастирі було поділено на три 
класи з чітко визначеним максимальним числом чернецтва: 1 класу – до 33 осіб, 2-го – до 17, 3-
го – до 12 осіб. В особливому становищі були лаври. Зокрема, в Києво-Печерській лаврі за 
штатом дозволялося проживати 101 ченцю (Вяземский, 1764, с. 52–77).  

Таблиця 1 
Монастирі Київської єпархії станом на 1 січня 1808 р.  

(Монастыри, 1887; Отечественная церковь, 1901)  
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Секуляризаційна реформа суттєво скоротила чисельність монастирів в Росії, в Україні ж 

монастирі продовжували своє існування і число постригів у чернецтво в них продовжувало 
зростати. Однак, не у всякому монастирі тепер можна було постриг здійснювати, оскільки надані 
державою штати збільшувати було ніяк не можна. Тому іноді, щоб прийняти постриг, бажаючим 
доводилося чекати багато років, поки не з’явиться вакантне за штатом місце.  

Ситуація з політикою держави щодо православних монастирів дещо змінюється на 
початку 1830-х рр. Бажання вищих органів державної влади знайти міцну опору в Православній 
церкві змушувало звернути увагу на монастирі та запобігти їх подальшому занепаду внаслідок 
реформ попереднього століття. У цьому ключі 8 червня 1832 р. обер-прокурор Святійшого 
правлячого Синоду П. Мещерський оголосив «Правила про прийняття в монастирі та постриг у 
чернецтво» (Руководственные, 1879, с. 45), які було затверджено 29 травня 1832 р. російським 
імператором Миколою І. Ці правила мали сприяти розвитку православних монастирів та 
зростанню чернецтва. Головним правилом розглядалося забезпечення збереження 
прописаного ще в «Духовному регламенті» положення про граничний вік для здійснення 
постригу і прийняття в монастир. Такі дії дозволялося здійснювати особам чоловічої статті при 
досягненні ними 30 років, жіночої – 40. Однак, цими правилам передбачалися і виключення. 
Граничний вік для постригу міг бути зниженим до 25 років для осіб, що завершили навчання з 
богословських наук і готувалися до вчительської діяльності, а також вдовам священників 
незалежно від їх віку (Свод законов, 1899, т. 9, с. 410).  

Згідно російського законодавства, потенційний монах повинен був «звільнитися від 
громади» (із державних селян) або зі служби. Обмеженням для постригу в монахи були для 
сімейних осіб, а також наявність малолітніх дітей, фінансових зобов’язань та засуджених. Лише 
місцевий губернатор міг надати остаточне рішення про звільнення в чернецтво осіб, які 
належали до податних станів за наявності відповідної резолюції палати державного майна 
(Свод законов, 1899, т. 9, с. 250–252).  

Особа, що планувала здійснити постриг в чернецтво, мала пройти не менше як трирічний 
послух, під час якого виконувала важку і саму брудну роботу в монастирі. Виключенням були 
випускники богословських навчальних закладів, представники приходського духовенства, 
овдовілі священнослужителі. Для них термін послуху знижувався за умов їх достойної поведінки 
та позитивних характеристик. Вони могли відразу стати ченцям при вступі до монастиря і вже за 
кілька років від рядового ченця дослужитися до статусу ієромонаха або навіть настоятеля. 
Однак, уже 23 квітні 1841 р. височайшим повелінням було здійснено доповненням до правил 
щодо дотримання вікового цензу та термінів послуху для осіб, що приймалися до монастирів 
(Руководственные, 1879, с. 46). Через кілька днів на всі єпархії Російської православної церкви 
Святійшим Синодом було поширено секретні укази щодо здійснення особливого контролю у 
питанні прийняття бажаючих осіб до монастирів (Руководственные, 1879, с. 47).  
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На виконання цих указів, для вступу до монастирів потрібна була згода настоятеля чи 
настоятельниці обителі та резолюція єпархіального керівництва. На розгляд архієрея 
подавалися особисті документи, у яких зазначався вік, станова приналежність, рівень освіти 
кандидата та відсутність перешкод для вступу до монастиря і набуття чернечого сану.  

Підготовка до постригу передбачала проживання в монастирі «безвихідно» під наглядом 
настоятеля/настоятельниці. Послушники мали перебувати під особливим наглядом старця чи 
старці монастиря. Це мала бути особа (настоятель/настоятельниця, духовник обителі чи хтось 
із чернецтва), яка своїм  прикладом надихала на дотримання правил та норм чернечого життя. 
Дозвіл на постриг у чернецтво міг здійснюватися лише за згодою Святійшого Синоду 
(Руководственные, 1879, с. 47). Згідно прописаних російським законодавством правил, число 
осіб, що несли послух при монастирях, мало бути тотожним дозволеному згідно штатів числу 
чернецтва. Однак, як засвідчують звіти монастирів та послужні списки чернецтва Київської 
єпархії, тут не завжди дотримувалися цих рекомендацій  і чисельність послушників/послушниць 
у монастирях Київської єпархії в рази перевищувала число штатного чернецтва (ЦДІАК України, 
ф. 183, оп. 1, спр. 454, 288 арк.).  

Послушники/послушниці при монастирях поділялися на указних та неуказних. Указні 
потрапляли в штат обителі згідно указу духовної консисторії. До цього вони перебували в 
монастирі «на випробувані» і називалися неуказними. Святійший правлячий Синод зобов’язував 
монастирське начальство суворо ставитися до послушників і виганяти з обителі тих, хто «…має 
невластиві для чернечого життя якості і поведінку» (Проволович,  1902, с. 20).  

Тут також важливо вказати на таку особливість, як ступені православного чернецтва. Річ у 
тім, що православне чернецтво в синодальний період проходило певні етапи свого чернечого 
життя. Монастирські обітниці покладали пожиттєві зобов’язання їх виконання перед Богом і не 
мали бути легковажними з боку людини. Тому її обов’язки на шляху до чернецтва зростали і 
правила чернечого життя на кожному етапі ставали суворішими.  Бажаючий прийняти чернечий 
постриг мав пройти випробування послушником. Після цього потрібно було пройти ще три 
ступені чернецтва, кожний з яких різнився кількістю обітниць, що давалися кандидатом у ченці 
перед Богом, різними аскетичними правилами поведінки, послухом і зовнішнім виглядом та 
чернечим одягом.  

Ступенями підготовки до чернецтва були наступні. Людина спочатку здійснювала 
неодноразово паломництво до православних святинь, ставала богомольцем, відвідувала 
монастирі, залишалася там на тривалий час, глибоко вивчала монастирське життя та постійно 
молилася. Пройшовши такі випробування і маючи розуміння й бажання продовжувати цей шлях 
до чернецтва, потенційний кандидат у чернецтво переходив на інший рівень – ставав трудником 
(робітником). Трудництво – це була праця при православному монастирі або храмі на 
добровільній та безкорисливій основі (як вважалося, на славу Божу). За тривалого періоду 
роботи такі працівники ще й проживали при монастирях. У таких випадках працівник 
забезпечувався з боку монастиря/храму харчуванням та проживанням. Трудництво 
розглядалося як форма духовного розвитку людини. Вважалося, що це була можливість для 
православного пожертвувати свій час та сили з користю. Метою трудника мало стати духовне 
зростання, привчання до смиренності та людинолюбства, що в православній традиції 
розглядається як шлях, що наближає до Бога. 

Трудники у тогочасних монастирях відрізняли від послушників, хоча вони виконували в 
обителях практично однакові послухи. Однак, якщо послушник приходив до монастиря з 
наміром надалі стати ченцем, то трудник лише на якийсь час прибував пожити і попрацювати в 
монастирі. 

Наступним етапом ставало послушництво. Слушником (послушником у православних 
чоловічих монастирях. послушницею – у жіночих) називалася особа, що готувалася до 
прийняття чернецтва. Як правило, послушники не давали чернечих обітниць, носили, на відміну 
від робітників, чернече вбрання – підрясник і скуфію. Послушники виконували різні послухи – 
роботу в храмі та в монастирському господарстві. У складі чернецтва тогочасних українських 
монастирів були рясофорні послушники/послушниці. Вони носили рясу і перебували в активній 
підготовці до чернецтва, тому в православних монастирях РПЦ їх часто назвали також і 
«рясофорними ченцями» (ЦДІАК України, ф. 183, оп. 1, спр. 463, 450 арк.). 

Особи, яких приймали в чернецтво, давали кілька обітниць: 1) зречення від світу і всього 
мирського, «за заповіддю Господньою»; 2) перебування в монастирі та постництві до останнього 
подиху; 3) зберігання себе в цноті, цнотливості та благоговінні; 4) послух настоятелю і всій 
братії; 5) перебування до смерті в добровільних злиднях заради спільного життя; 6) прийняття 
всіх статутів чернечого спільножительства та розпоряджень настоятеля; 7) готовність терпіти 
всяку тісноту та скорботу чернечого житія заради Царства Небесного (Чин, 1908, с. 8–9). За 
досить поширеною, хоч і дуже спрощеною версією, особи, що приймали постриг, давали три 
обітниці: дівства, слухняності та нестяжіння. 
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Варто підкреслити, що в чернецтво посвячував настоятель обителі лише за наявності в 
монастирі вакантних місць. Часто послушники із світських станів очікували своєї черги роками і 
не завжди результативно.  

Втрата або позбавлення чернечого сану в синодальний період була можлива за 
наступних обставин: за власним бажанням черниці/ченця чи за примусом. Законом 
передбачалося зняття чернечого сану та повернення до попереднього соціального стану з 
обмеженням у поверненні попередніх привілеїв, заслуг чи чинів. На таких осіб накладалася 7-
річна епітимія, за якою заборонялося отримувати посади на цивільній службі, проживати в тій 
губернії, де розташований монастир, у якому був ченцем. Заборонялося також проживання і в 
столиці. 

Упродовж синодального періоду на державному рівні надавалося великого значення 
чернецтву як провіднику в життя державної ідеології та релігійно-моральних ідей. Негаразди, що 
накопичувалися в діяльності монастирів та організації життя їх чернецтва упродовж майже двох 
століть синодального періоду, на початку ХХ ст. вирішили виправити і зробити їх більш 
контрольованими з боку держави. З цією метою у 1909 та 1917 рр. було скликано Всеросійські 
з’їзди чернецтва (Постановления, 1917, 160 с.). Однак, в силу різних причин рішення цих з’їздів 
не були  реалізовані.   

Висновки. Реформи XVIII ст. в Російській імперії у церковній галузі визначили 
законотворцем у питаннях Православної церкви Святійший правлячий Синод, який цілком і 
повністю підпорядковувався російському імперському уряду. Упродовж XVIII ст. було 
сформовано церковне законодавство, яке, з незначними змінам і доповненнями, діяло у ХІХ – 
на початку ХХ ст. і було поширене й на українські православні єпархії. Саме  XVIII ст. в історії 
монастирів та чернецтва стало періодом докорінних і всебічних перетворень, суворої 
регламентації життя обителей, побуту і прав їх насельників.  Головною рисою церковно-
державних відносин ХІХ – початку ХХ ст. був тотальний контроль держави за життям Церкви. 
Під контролем Святійшого Синоду перебували питання заснування нових монастирів, надання 
їм статусу, прийняття в чернецтво та визначення його чисельності. Монастирі Київської єпархії 
означеного періоду перебували під управлінням єпархіального  архієрея, мали право обирати 
настоятеля, якого своїм указом затверджував Святійший Синод. Чоловічі й жіночі обителі 
поділялися на три класи, були спільножительними і неспільножительними, з чітко визначеним 
Синодом штатом чернецтва. 

Подяка. Автор висловлює щиру вдячність співробітникам архівів та бібліотек за допомогу 

в  пошукові необхідних матеріалів, а також редакційній колегії журналу за консультації, надані 

при підготовці статті. 

Фінансування. Автор не отримав фінансової підтримки для дослідження, авторства та 

публікації цієї статті. 
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Abstract.  
The purpose of the article is to analyze the prerequisites, reasons and circumstances of the 

establishment of one of the oldest educational institutions in Ukraine, and to characterize the quality of 
its teaching staff. The research methodology is based on a combination of general scientific and 
special historical methods and adherence to the main principles of historical research: historicism, 
objectivity, systematicity in the process of processing archival sources and documents and preparing 
conclusions. The scientific novelty is that, for the first time, a set of archival sources related to the 
history of the First Boys' Gymnasium in Zhytomyr has been thoroughly processed, the historiography 
of the problem has been characterized, and the process of the foundation and formation of this 
educational institution, the formation of the teaching staff, has been followed in detail. For the first 
time, biographical information about the teachers of the gymnasium from the initial period of its 
existence is presented. New archival sources were introduced into scientific circulation. Conclusions. 
The establishment of the First Boys' Gymnasium in Zhytomyr took place in the context of a change in 
the national policy of tsarism towards the Poles after the suppression of the Polish uprising of 1830-
1831. By creating a network of Russian-language educational institutions, the tsarist authorities aimed 
to overcome Polish influence on the territory of the Volyn Governorate and implement the imperial 
Russification policy in the region. The Boys' Gymnasium in Zhytomyr, founded in 1833, is one of the 
oldest educational institutions in Ukraine and one of the first (after Kyiv and Nizhyn) to train future 
scientists for the newly established Kyiv University. Using the example of the First Boys' Gymnasium 
in Zhytomyr, we state that in the initial period of formation of gymnasium education in Ukraine, 
turnover of teaching staff, their flow from one educational institution to another, was characteristic. By 
transferring teachers from the Zhytomyr Boys' Gymnasium to St. Volodymyr University, the problem of 
staff shortage in the latter was solved. 

Keywords: Volyn Governorate, gymnasium, Zhytomyr, Poles, national policy, Roman Catholics, 
gymnasium charter. 
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Анотація.  
Метою статті є аналіз передумов, причин і обставин заснування одного з 

найдавніших навчальних закладів в Україні, характеристика якісного складу його 
педагогічного колективу. Методологія дослідження ґрунтується на поєднанні 
загальнонаукових і спеціально-історичних методів та дотриманні основних принципів 
історичних досліджень: історизму, об’єктивності, системності у процесі опрацювання 
архівних джерел і документів та підготовки висновків. Наукова новизна полягає в тому, що 
вперше ґрунтовно опрацьовано комплекс архівних джерел, які стосуються історії Першої 
чоловічої гімназії у Житомирі, охарактеризовано історіографію проблеми, докладно 
прослідковано процес заснування і становлення цього навчального закладу, формування 
колективу викладачів. Вперше подано біографічні довідки про викладачів гімназії початкового 
періоду її існування. Введено у науковий обіг нові архівні джерела. Висновки. Заснування 
Першої чоловічої гімназії у Житомирі відбулося в умовах зміни національної політики царизму 
щодо поляків після придушення польського повстання 1830 – 1831 рр. Створюючи мережу 
російськомовних навчальних закладів, царська влада мала на меті подолання польського 
впливу на території Волинської губернії та впровадження імперської русифікаторської 
політики в регіоні. Чоловіча гімназія у Житомирі, заснована 1833 року, – один з найдавніших 
навчальних закладів в Україні і один з перших (після Київської та Ніжинської), який виконував 
роль підготовки майбутніх науковців для новоствореного Київського університету. На 
прикладі Першої чоловічої гімназії у Житомирі ми констатуємо, що у початковий період 
становлення гімназійної освіти в Україні характерною була плинність педагогічних кадрів, їх 
перетікання з одного навчального закладу до іншого. Шляхом переведення викладачів із 
Житомирської чоловічої гімназії до університету Св. Володимира вирішували проблему 
дефіциту кадрів в останньому.  

Ключові слова: Волинська губернія, гімназія, Житомир, національна політика, поляки, 
римо-католики, статут гімназії. 

 
Постановка проблеми. Історія Першої чоловічої гімназії у Житомирі є надзвичайно 

цінною для розуміння епохи ХІХ – початку ХХ століття, процесу розвитку системи освіти того 
часу. Тим більше, що цей навчальний заклад став основою для учительського інституту, згодом 
– інституту народної освіти, педагогічного інституту, а нині – Житомирського державного 
університету імені Івана Франка. Важливим критерієм функціонування будь-якого навчального 
закладу є якісний викладацький склад, тому проблема формування педагогічного колективу 
Першої чоловічої гімназії у Житомирі є ключовою у дослідженні. 

Аналіз джерел та досліджень. Перша чоловіча гімназія згадується у низці праць, 
присвячених історії Житомирського державного університету імені Івана Франка (Власенко та 
ін., 2004; Саух, 2009; Житомирський державний університет, 2019). Це закономірно, адже у 
приміщенні гімназії у 1919 р. постав вчительський інститут, від якого веде свою історію нинішній 
університет, і значна частина викладачів гімназії продовжила працювати у новоствореному 
закладі. Дослідники акцентують увагу на успадкуванні духовної атмосфери гімназії, її традицій 
та ролі у громадському і культурному житті Житомира наступними навчальними закладами 
(Власенко та ін., с.29). Діяльність гімназії аналізувалася в контексті розвитку освіти на 
Житомирщині у ХІХ – ХХ ст. (Махорін, 2014; Пивоваров, 2010; Міщук, Рибачок, 2011) та розвитку 
фізичної культури і спорту на Волині-Житомирщині (Ахметов, 2003).  

Фрагментарно історія гімназії розглядається в контексті досліджень життя і діяльності 
видатних представників цього навчального закладу – викладачів, учнів. Зокрема, це стосується 
висвітлення біографії метеоролога і геофізика Олександра Клосовського (Кліментов, 1959; 
Колісник, 1962); мовознавця і етнографа Костя Михальчука (Грушевський, 1914; Тимченко, 1915; 
Міяковський, 1924; Шерех, 1952; Жилко, 1954; Жовтобрюх, 1990; Шевельов, 1994; 
Бернштейн, 1994; Прилипко, 2005); майбутнього учасника і організатора Польського повстання 
1862 – 1863 рр. Зигмунда Сераковського (Усенко, 2013); видатного інженера шляхів сполучення 
Максиміліана Філоненка (Рудюк, 2014); польського письменника і публіциста Юзефа Ігнаци 
Крашевського (Костриця, 2002); цілої плеяди представників польської літератури на Волині, які 
пов’язані з історією Житомирської гімназії (Єршов, 2008).  
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Незважаючи на значний науковий доробок, проблема формування педагогічного 
колективу Першої чоловічої гімназії у Житомирі в період її становлення досі не стала предметом 
окремого дослідження. 

Джерельною базою дослідження стали справи фондів 70 (Канцелярія Волинського 
губернатора), 71 (Дирекція народних училищ Волинської губернії), 72 (Житомирська Перша 
чоловіча гімназія) Державного архіву Житомирської області. Опрацьовано значний масив 
документів, введено частину з них у науковий обіг. Були використані щорічні звіти про діяльність 
гімназії, «Пам’ятні книги Волинської губернії» за 1886 – 1914 рр., у яких наведені списки 
викладачів, предмети, які вони викладали і розмір їхнього жалування (тобто оплати праці).  

Мета статті – проаналізувати обставини заснування одного з найстаріших навчальних 
закладів в Україні і особливості формування колективу викладачів, їхній професійний рівень. 

Виклад основного матеріалу. Після другого поділу Польщі 1793 р. Правобережна 
Україна перейшла під владу московської імперії. Проте на цій частині українських земель у той 
час зберігалося цілковите домінування польської верстви – культурне, економічне і політичне. З 
цим царська влада мусила рахуватися, тому уклала з поляками важливий компроміс: 
залишаємо за вами усі маєтності та шляхетські титули, дозволяємо зберігати і розвивати 
польську культуру, освіту, а за це ви повинні визнавати зверхність московської влади і 
відмовитися від ідеї незалежності Польщі. Князь Адам Чарторийський був призначений на 
посаду попечителя Віленського навчального округу та навіть більше – входив до числа 
найближчих радників царя Олександра Павловича і повною мірою скористався із цього для 
зміцнення становища поляків. Під його покровительством і заступництвом навчальні заклади 
цього округу стали розсадниками полонізму ще у ширшому масштабі, ніж до цього часу. Про це 
пише Анатолій Попов, учитель Рівненського реального училища, у своїй історичній записці: 
«Чарторийський, який мріяв про відновлення Польщі, прагнув завдяки визначеній постановці 
навчально-виховної справи створити сильний контингент майбутніх борців за незалежність» 
(Луц, Морозова, 2014, с. 107). Виховання у підростаючого покоління ненависті та недовіри до 
«москалів» мало суттєві суспільні наслідки і було однією з причин польського повстання 1830 –
 1831 року. Реакцією російської влади на ці події стало підпорядкування Харківському 
навчальному округу усіх навчальних закладів трьох губерній Південно-Західного краю – 
Київської, Подільської і Волинської (згідно з найвищим указом від 12 січня 1831 р.) та закриття 
усіх польських шкіл Південно-Західного краю (згідно з найвищим указом від 21 серпня 1831 р.) 
(Луц, Морозова, 2014, с. 107).  

Закриття великої кількості навчальних закладів зумовило необхідність у відкритті нових, 
які мали задовольняти навчально-виховні потреби місцевого населення, а також відповідати 
імперським інтересам і сприяти русифікації краю. Саме тому восени 1831 р. попечитель 
Харківського навчального округу вирушив на Правобережну Україну з метою проектування нової 
мережі шкіл. 1832 року проект заснування середніх і нижчих навчальних закладів у краї він 
подав міністру народної освіти Шишкову на розгляд і затвердження. Цим проектом 
передбачалося відкриття гімназії у Житомирі замість закритого Кременецького ліцею.  

Згідно із статутом від 8 грудня 1828 р. на гімназії покладалося завдання підготовки учнів 
до вступу в університети. Навчання тривало 7 років. Урок був півторагодинним. Основними 
предметами вважалися стародавні мови й математика. Викладали також географію, історію, 
російську словесність, фізику, німецьку та французьку мови. Були запроваджені «тілесні 
покарання» різками, зросла плата за навчання в 2,5 рази, збільшено оклади викладачів; 
випускники гімназій могли посідати місця службовців вищого розряду. Згідно з новим 
«Статутом» введено посаду директора, який перебував на чолі гімназії, а також інспектора, 
котрий спостерігав за порядком у класах і вів господарство, а ще – почесного «попечителя», що 
наглядав разом з директором за гімназією. При Миколі I запроваджено форму для гімназистів – 
«синій сюртук однобортний з білими мідними ґудзиками, комір малиновий, з погонами на плечах 
і кашкет» (ДАЖО, ф.70, оп.1, спр.23, арк.12). 

З часу відкриття перших гімназій навчання для учнів було безоплатним, але з 1834 р. 
плату ввели і вона поступово зростала від 3 до 60 рублів на рік наприкінці ХІХ ст. Бідних і 
найкращих учнів звільняли від плати за навчання. Оплата могла проводитися за півроку і за рік. 
Із суми збору половина призначалася для нагородження кращих викладачів, а іншу частину 
грошей видавали в якості допомоги бідним учням і на економічні витрати гімназії. Крім цього, у 
гімназії існували кілька видів стипендій, пожертвуваних різними шанованими особами міста.  

Отже, відкриттю гімназії у Житомирі передувало придушення польського повстання 1831 
року і зміна національної політики царизму щодо поляків. З метою подолання польського впливу 
на території Волинської губернії, де польська верства домінувала в усіх сферах, вирішено було 
відкрити російськомовну чоловічу гімназію у Житомирі. Ще з 10 серпня 1832 р. губернський 
предводитель дворянства розпочав листування з Міністерством народної освіти про відкриття 
цього навчального закладу (ДАЖО, ф.70, оп.1, спр.23, арк.14).  
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Про конкретні кроки йшлося уже 2 вересня 1832 р. в розпорядженні, яким доручалося 
попечителю Харківського університету дійсному статському раднику Філатьєву приступити до 
відкриття у Житомирі губернської гімназії і, крім того, особливої гімназії в Луцьку. Міністерство 
народної освіти 19 листопада 1832 р. визначило точну дату відкриття Волинської губернської 
гімназії у Житомирі і призначило її директором Йосипа Бокщаніна. 

Гімназія була утворена на основі Статуту, затвердженого вищою владою 1828 р. Для 
керівництва діяльністю гімназії утворили педагогічну раду у складі директора, інспектора та 
викладачів. До її повноважень входило надання рекомендацій керівництву навчального округу 
щодо відкриття або закриття навчальних закладів у губернії, визначення їхнього штату, 
навчальних програм. Педагогічна рада гімназії також проводила іспити на право бути вчителем 
у навчальних закладах нижчого рівня – повітових та парафіяльних училищах (Махорін,  
2014, с.106). 

31 грудня 1832 р. відбулося перше засідання педагогічної ради губернської чоловічої 
гімназії, на якій секретарем ради обрали Івана Калиновського, затвердили дату відкриття 
навчального закладу – 1 січня 1833 р. і визначили осіб, які виступатимуть з урочистими 
вітаннями.  

Узгодили також перелік навчальних дисциплін. У першому – третьому класах на тиждень 
було два уроки Закону Божого (окремо для православних і римо-католиків викладали «свої» 
священники), чотири – російської граматики, два – географії, чотири – латинської мови, два – 
німецької мови, чотири – арифметики і геометрії, чотири – чистописання, два – креслення і 
малювання. З третього класу починали вивчати історію і статистику (два уроки на тиждень), а з 
четвертого – уже не вивчали російську граматику і географію, чистописання, проте мали уже по 
три уроки логіки і французької мови. З п’ятого класу припиняли вивчати латинську мову, але 
замість неї бралися за вивчення латинської словесності (тобто літератури), а також вищої 
математики і фізики (ДАЖО, ф.70, оп.1, спр.23, арк.50-51).  

За відсутності власного приміщення для новоствореної гімназії орендували будинок 
Вацлава Ганського на вулиці Малій Бердичівській. За спогадами Тадеуша Бобровського, у 
цьому приміщенні на початку ХІХ ст. розташовувалася масонська ложа.  

5 січня 1833 р. на педагогічній раді Житомирської губернської гімназії визначили правила 
прийому до навчального закладу: приймати до того класу, в якому учень навчався раніше, а при 
бажанні вступити до старшого класу, він складав іспит. Також іспит був обов’язковим для тих, 
хто мав свідоцтво про закінчення іншого навчального закладу (ДАЖО, ф.71, оп.1, спр.3, арк.3). 
Серед основних вимог було надання документа про дворянське походження; метричної виписки 
із консисторії; довідки про щеплення від віспи; для осіб, які мали понад 15 років – свідоцтва з 
поліції про непричетність у минулому до злочинів. 7 січня 1833 р. відбувся перший іспит для 
бажаючих вступити до гімназії.  

Штат викладачів почав формуватися ще з осені 1832 р. З відкриттям губернської чоловічої 
гімназії її почесним попечителем призначили камергера Франца Скібіцького. Серед перших 
викладачів були: Закону Божого – протоєрей Петро Сольський, ксьондз Гнат Головінський, 
математики – Домінік Бартошевич (до 29 листопада 1835 р.), латинської мови – Карл 
Микульський, російської мови – Ромашов, німецької і латинської мови – І. Ростоцький, Василь 
Тарновський-старший (до листопада 1835 р.), Олександр Больман, Костянтин Будзинський, Іван 
Калиновський (виконував обов’язки секретаря педагогічної ради Житомирської губернської 
гімназії), інспектор Григорій Македонський (за відсутності директора гімназії виконував його 
обов’язки).  

У початковий період становлення навчального закладу характерною була плинність 
педагогічних кадрів. Так, уже 20 січня 1834 р. Костянтин Будзинський отримав призначення на 
посаду професора Ніжинського ліцею князя Безбородька. А 19 листопада 1835 р. залишив 
викладацьку діяльність у Житомирі і Василь Тарновський. З 1837 р. – у гімназії новий учитель 
німецької мови – Баричко, якого перевели сюди з Новоград-Волинського повітового училища. 
Тоді ж інспектора Волинської губернської гімназії Г. Македонського перевели у Ніжинський ліцей 
князя Безбородька.  

Про деяких з вище згаданих викладачів є докладніші відомості, вміщені у архівному 
документі, датованому 1835 роком (ДАЖО, ф.72, оп.1, спр.2, арк.82–92). 

Станом на 1835 рік інспектором гімназії і учителем російської словесності був Григорій 
Македонський, 49 років. Він походив із родини священників. Навчався у Харківському духовному 
колегіумі з 1799 р., а з 1806 р. вступив до Харківського університету казеннокоштним студентом. 
По закінченні трьохрічного курсу навчання 1809 р. направлений від університету у Слобідсько-
Українську гімназію учителем філософії, природного права і політичної економії. 1810 року 
переведений у Новгород-Сіверську гімназію учителем вище зазначених наук і додатково – 
естетики і російської словесності. 1812 року університет присвоїв йому звання кандидата 
філософії. У Новгород-Сіверській гімназії під час відсутності учителя французької мови з 
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вересня 1814 по 1 листопада 1815 р. викладав і цей предмет у всіх 4-х класах гімназії. Також 
викладав французьку мову із січня по 24 грудня 1820 р. За відсутності учителя німецької мови з 
лютого 1825 по червень 1826 р. викладав і цей предмет. Коли вибув учитель французької мови, 
викладав її у вищих класах гімназії із серпня 1827 по грудень 1832 р. Також заміщав учителя 
історичних наук до призначення нового і викладав усіх класах загальну і російську історію та 
географію впродовж грудня 1831 – лютого 1832 р. Утримував при гімназії магазин навчальних 
книг і посібників зі щорічним оборотом капіталу і виручки до 1200 руб. Сприяв у складанні 
«Історичних записок про гімназію» і в утриманні гімназійної бібліотеки з 1830 по грудень 1832 р. 
За це отримав подяку від Харківського університету. За 20-річну бездоганну службу 
нагороджений почесною відзнакою і грамотою. За розпорядженням попечителя Харківського 
навчального округу про вибір учителів у гімназії Подільської і Волинської губерній училищним 
комітетом Харківського університету від 19 листопада 1832 р. цей досвідчений викладач був 
переведений у Житомирську гімназію інспектором і учителем логіки та російської словесності. 
Йому виплатили на проїзд і подальше зняття квартири та прожиття 300 рублів асигнаціями. 
Отже, Г. Македонський призначений на посаду інспектора і викладача ще 19 листопада 1832 р. 
У Житомирській гімназії Г. Македонський викладав логіку і російську словесність з виплатою 
йому половинного жалування (9 травня 1833 р.). За відсутності директора гімназії він виконував 
обов’язки директора училищ Волинської губернії, а на період від’їзду Житомирського окремого 
цензора у Київ до начальства виконував і його обов’язки. 12 квітня 1835 р. був нагороджений 
орденом Святої Анни 3 ступеня, а також отримав подяку від попечителя Київського навчального 
округу за зразкове облаштування і порядок в гімназії (ДАЖО, ф.72, оп.1, спр.2, арк.84). 

До викладацького штату гімназії у 1835 р. входив 47-річний протоєрей Петро Сольський, 
учитель Закону Божого православної віри. Народився у родині священників. Навчався з 1802 р. 
у Волинській семінарії латинській мові, граматиці, поезії і риториці. Потім відправлений у 
Київську академію для приготування до учительської посади, де навчався філософії, 
богослов’ю, а також високому красномовству, загальній історії, грецькій, французькій і німецькій 
мовам. По закінченні академії направлений у Волинську семінарію викладачем граматики і 
французької мови. Невдовзі 1814 року його звільнили від викладання французької мови і 
доручили викладати грецьку мову в середньому граматичному класі. При новому реформуванні 
Волинської семінарії 1817 р. призначений учителем словесності і грецької мови. У жовтні 1820 р. 
перейшов у Волинську духовну консисторію. У Житомирському духовному правлінні був 
«першоприсутнім» і співробітником попечительства про опіку бідних духовного звання 
Волинської єпархії. З 1822 р. викладав Закон Божий учням Житомирського повітового училища. 
1828 року нагороджений оксамитовою скуфією, а 1831 – оксамитовою камилавкою. За наказом 
попечителя Харківського університету і навчального округу виконував обов’язки наглядача 
Житомирського повітового училища з жовтня 1832 по 1 січня 1833 р. За розпорядженням того ж 
попечителя призначений Законовчителем Житомирської губернської гімназії і затверджений за 
згодою Преосвященного Інокентія, єпископа Житомирського і Волинського (ДАЖО, ф.72, оп.1, 
спр.2, арк.86). 

Ще один із перших викладачів гімназії – магістр богослов’я канонік Гнат Головінський, 
учитель Закону Божого римо-католицького віросповідання. Мав станом на 1835 рік 28 літ. 
Належав до спадкових дворян. По закінченні наук в Межирічському училищі вступив до Луцької 
римо-католицької семінарії, звідки за розпорядженням свого начальства відправлений у Головну 
духовну семінарію, яка діяла при колишньому Імператорському Віленському університеті. По 
закінченні визначеного курсу наук 18 червня 1831 р. отримав ступінь магістра богослов’я. 
Призначений 20 листопада 1831 р. на посаду Законовчителя і духівника римо-католицького 
віросповідання в Житомирське повітове училище. З відкриттям Житомирської гімназії за 
розпорядженням попечителя Харківського університету 19 листопада 1832 р. призначений 
Законовчителем римо-католицького сповідання. 18 травня 1835 р. від університету св. 
Володимира йому висловлено подяку за сумлінну і старанну працю (ДАЖО, ф.72, оп.1, спр.2, 
арк.88). 

В університеті Св. Володимира існував дефіцит кадрів, і цю проблему вирішували, 
зокрема, шляхом переведення викладачів із Житомирської чоловічої гімназії. Так, 1837 р. на 
посаду професора богослов’я і настоятеля римо-католицької каплиці університету Св. 
Володимира було переведено з Житомирської гімназії викладача Гната Головінського (1807 – 
1855). Варто додати, що він був різнобічно обдарованим. Окрім того, що став автором 
численних богословських праць, також займався перекладами віршів Петрарки, Шекспіра. 1840 
року видав книгу перекладів творів В. Шекспіра під псевдонімом Ігнаці Кефалінський. 1842 року 
його призначили на посаду ректора Санкт-Петербурзької римо-католицької духовної академії. 
Невдовзі став митрополитом усіх римо-католицьких церков Московської імперії 
(Махорін, 2020, с.30). 
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До числа перших викладачів Житомирської чоловічої гімназії також належав кандидат 
філософії Йосиф Шумський, учитель математики. Станом на 1835 рік він мав 30 літ. Спадковий 
дворянин. Навчався спочатку у Любешівському повітовому училищі, потім закінчив Віленський 
університет, де був казеннокоштним студентом. В учительській семінарії отримав ступінь 
кандидата філософії, після чого за сумління і успіхи в науках 1826 р. одержав в нагороду від 
Віленського університету 100 рублів сріблом. За розпорядженням керівництва цього 
університету призначений 1827 р. на посаду вчителя математики у Подільську гімназію. За 
наказом попечителя Харківського навчального округу переміщений 7 жовтня 1832 р. старшим 
учителем математичних наук у Луцьку гімназію. Директор Луцької гімназії за зразкову 
старанність і працю учителів цього навчального закладу подав пропозицію попечителю 
Київського навчального округу нагородити їх. У числі цих учителів і Й. Шумський 6 вересня 
1833 р. отримав офіційну подяку. З Луцької гімназії 19 лютого 1834 р. він був переведений у 
Житомирську гімназію. У травні 1835 р. отримав подяку від університету Св. Володимира. 16 
квітня 1835 р. за відмінну старанну службу його нагороджено 400 рублями асигнаціями із сум 
державного казначейства (ДАЖО, ф.72, оп.1, спр.2, арк.90). 

Докладніші відомості є і про ще одного з перших викладачів Житомирської гімназії – 
спадкового дворянина, кандидата філософії, учителя математики, римо-католицького 
віросповідання Олександра Больмана. По закінченні курсу наук у Віленському університеті він 
отримав ступінь кандидата філософії і призначений у статську службу при канцелярії цього ж 
університету, а через 9 місяців за розпорядженням ректора Віленського університету 
призначений на посаду учителя арифметики і геометрії Житомирського повітового училища. З 
відкриттям Житомирської губернської гімназії за розпорядженням попечителя Харківського 
університету призначений 19 листопада 1832 р. на посаду вчителя. Викладав у гімназії до 
1840 р. і потім був переведений у Чернігівську чоловічу гімназію, де викладав до 1849 р. 
(Рига, 2016, с.186). 

Серед перших викладачів гімназії – Василь Тарновський-старший – педагог і меценат, 
друг Миколи Гоголя. Народився В. Тарновський-старший 26 червня 1810 р. в селі Антонівка 
Пирятинського повіту Полтавської губернії. Навчався у Ніжинському ліцеї князя Безбородька. 20 
червня 1828 р. закінчив юридичний факультет Московського університету і 19 березня 1829 р. 
вступив на службу у Департамент гірських і соляних справ, де працював до 12 вересня 1830 р., 
досягши чину колезького секретаря. З 17 листопада 1832 р. – викладач історії у Житомирській 
губернській чоловічій гімназії. На основі висновку візитатора про зразковий моральний стан і 
хорошу організацію навчання в гімназії від університету Св. Володимира В. Тарновському 
висловили подяку. 2 жовтня 1835 р. він подав клопотання про звільнення з посади і переїхав до 
Києва (ДАЖО, ф.71, оп.1, спр.316, арк.106–107).  

Микола Гоголь рекомендував Михайлу Максимовичу, ректору Київського університету, 
призначити Василя Тарновського на посаду викладача цього навчального закладу. Під час 
перебування в Києві В. Тарновський познайомився також з Тарасом Шевченком, 
Пантелеймоном Кулішем, Миколою Костомаровим. Коли Тараса Шевченка арештували, Василь 
Тарновський-старший переховував у себе його вірші. А після повернення із заслання допомагав 
йому грішми, зокрема придбавши 17 його малюнків. Допомагав фінансово у виданні «Чорної 
Ради» Пантелеймона Куліша, а також «Записок про Південну Русь». Його син, Василь 
Тарновський-молодший, продовжив цю традицію меценатства. 

Домінік Бартошевич відомий як письменник, доктор філології, також вчителював у 
Житомирській гімназії. Він народився 1801 р. у селі Йордани, що неподалік міста Вільно (тепер 
Вільнюс) у дворянській родині. По закінченні Віленської гімназії вступив на філологічний 
факультет Віленського університету. Закінчив його 24 червня 1823 р. з відзнакою та званням 
кандидата філософії і був призначений 1 вересня викладачем польської мови, латини та історії 
у Білостокську гімназію. Проте його одразу перевели на посаду учителя історії та польської 
словесності Меджибожського повітового училища. Наступним навчальним закладом, у якому 
Домінік Бартошевич викладав польську мову і логіку, стала Подільська гімназія. А з 17 серпня 
1828 р. працював учителем польської і латинської мови у Волинському (Кременецькому) ліцеї. 
21 вересня 1929 р. його перевели назад у Подільську гімназію учителем польської мови і логіки. 
За те, що зробив опис і упорядкував бібліотеку Подільської гімназії, правління Віленського 
університету висловило йому офіційну подяку. 19 листопада 1832 р. Домініка Бартошевича 
призначили на посаду учителя математики Житомирської чоловічої гімназії. Йому також 
доручили завідування бібліотекою гімназії, яку він зразково упорядкував, уклав систематичний 
каталог. За це, а також за встановлення зразкового морального і навчального стану у 
Житомирській гімназії від Київського університету св. Володимира 18 травня 1835 р. висловили 
офіційну подяку. А трохи раніше, 16 квітня 1835 р., за старанну службу Домініка Бартошевича 
заохочено премією у сумі 400 рублів асигнаціями від Державного Казначейства (ДАЖО, ф.71, 
оп.1, спр.316, арк.107–108). Наприкінці 1835 року він переїхав до Варшави, де працював 
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учителем воєводської гімназії, а з 1843 р. – викладачем Інституту шляхетних панянок. Невдовзі 
став професором Варшавського університету. Домінік Бартошевич – автор «Польсько-
російського словника» у двох томах, які були надруковані у 1841 і 1843 рр. 

До педагогічного колективу Житомирської гімназії входив спадковий дворянин Карл 
Микульський. По закінченні Межирічського училища з 1811 р. викладав у Вереженському 
парафіяльному училищі. 1816 року його запросили на посаду учителя російської мови у рідне 
Межирічське училище. 1822 року продовжив навчання у Віленському університеті, який закінчив, 
отримавши ступінь кандидата філософії і нагороду 100 рублів сріблом. У 1824 р. призначений 
на посаду старшого учителя грецької і латинської мов Гродненської гімназії. З 1 жовтня 1829 р. – 
учитель польської і латинської мов у Волинському ліцеї. 1 жовтня 1831 р. за розпорядженням 
Дирекції училищ Волинської губернії на основі розпорядження попечителя Харківського 
навчального округу був відряджений для опису закритих училищ, а саме Теофіпольського 
Любарського і Бердичівського. Згідно з розпорядженням попечителя Харківського навчального 
округу призначений 1832 року у Житомирську гімназію. З дозволу попечителя Київського 
навчального округу внаслідок виявленого Микульським бажання, він почав викладати з 1833 р. 
безоплатно у вищих класах гімназії грецьку мову (ДАЖО, ф.71, оп.1, спр.316, арк.108–109). 

Маємо свідчення про директора гімназії Йосип Бокщаніна. Доктор філологічних наук, 
професор Володимир Єршов, посилаючись на мемуари Тадеуша Бобровського, характеризує 
його так: «мав добру репутацію завдяки доброму ставленню до панства й до власних 
пансіонерів… Це була сувора й поважна постать, у школі й місті шанована» 
(Єршов, 2008, с.220). Директор переніс атмосферу попереднього навчального закладу, де він 
був директором (Кременецького ліцею), у новостворений: «Гімназія ще світилася променями 
кременецьких людей і порядків», – так описував вплив «Волинських Афін» на Волинську 
губернську гімназію у Житомирі Тадеуш Бобровський (Єршов, 2008, с. 394). 

Отже вчителі, які сформували перший педагогічний колектив Житомирської чоловічої 
гімназії, мали переважно дворянське або духовенське походження, гарну освіту, значний 
професійний досвід, що забезпечувало високий рівень викладання у закладі. 

Висновки. Заснування Першої чоловічої гімназії у Житомирі відбулося в умовах зміни 
національної політики царизму щодо поляків після придушення польського повстання 1830 – 
1831 рр. Створюючи мережу російськомовних навчальних закладів, царська влада мала на меті 
подолання польського впливу на території Волинської губернії та впровадження імперської 
русифікаторської політики в регіоні.  

Чоловіча гімназія у Житомирі, заснована 1833 року, – один з найдавніших навчальних 
закладів в Україні і один з перших (після Київської та Ніжинської), який виконував роль 
підготовки майбутніх науковців для новоствореного Київського університету.  

На прикладі Першої чоловічої гімназії у Житомирі ми констатуємо, що у початковий період 
становлення гімназійної освіти в Україні характерною була плинність педагогічних кадрів, їх 
перетікання з одного навчального закладу до іншого. Шляхом переведення викладачів із 
Житомирської чоловічої гімназії до університету Св. Володимира вирішували проблему 
дефіциту кадрів в останньому.  

Аналіз особливостей формування педагогічного колективу гімназії та його якісного складу 
засвідчив високий професійний рівень викладачів, що стало запорукою належної якості 
навчального процесу. 

Подяка. Висловлюємо щиру вдячність працівникам Державного архіву Житомирської 
області за сприяння у пошуку необхідних документів, а також членам редакційної колегії 
журналу за консультації, надані під час підготовки статті до друку.  

Фінансування. Автори не отримали фінансової підтримки для дослідження, авторства та 
публікації цієї статті. 
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Abstract.  
The objective of the article is to investigate the history of the establishment and activities of 

the Ioanykiivskyi Almshouse based on materials from the journal «Kyiv Diocesan News». The 
methodological framework of the study is based on general scientific principles of scientific validity, 
objectivity, systematicity, structuralism, historicism, and methods of analysis, synthesis, generalization, 
and application aimed at comprehensive coverage of facts and phenomena, the use of reliable, 
verified information, and presenting the material in a clear sequence. The scientific novelty of the 
article lies in the study and systematization of reports from the Ioanykiivskyi Almshouse, which were 
submitted for consideration at diocesan congresses and published in the journal «Kyiv Diocesan 
News», helping to form an understanding of the establishment and functioning of the shelter as an 
important component of the social protection system for lonely, disadvantaged representatives of the 
clergy and the charitable activities of the Orthodox Church as a whole. Conclusions. Within the social 
welfare system of the Orthodox Church, particular support was needed for lonely and disadvantaged 
members of the clergy, especially widows and orphans. Thanks to a donation of 50,000 rubles from 
Metropolitan Ioanykii, who transferred it to the Kyiv Diocesan Guardianship, the idea of establishing an 
almshouse named after the benefactor became feasible. The shelter was located in the premises of a 
former theological school in the town of Bohuslav, Kaniv County. Admission to the shelter was upon 
request to the diocesan guardianship with mandatory certification by the local charitable council. When 
vacancies were available, individuals from the clergy were admitted to the almshouse for a fee, which 
was used for the needs of the shelter. Several dozen individuals, mostly women, were constantly 
residing in the institution. The funding for the shelter was provided from the interest on the 
Ioanykiivskyi capital. The rules for staying in the almshouse and the work schedule were regulated by 
the provisions. Over time, the living conditions in the shelter improved, funds were allocated for 
repairs, and medical assistance. The question of opening a school for children was constantly raised, 
as envisaged by the provisions, but due to a lack of funds, this was never realized. 

Keywords: clergy, diocesan congress, Ioanykiivskyi Almshouse, «Kyiv Diocesan News», 
shelter. 
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Анотація.  
Метою статті є дослідження історії створення та діяльності Іоаникіївської богадільні 

за матеріалами часопису «Київські єпархіальні відомості». Методологічна основа 
дослідження базується на загальнонаукових принципах науковості, об’єктивності, 
системності, структурності, історизму та методах аналізу, синтезу, узагальнення, 
застосування яких спрямоване на усестороннє висвітлення фактів та явищ, використання 
достовірної, перевіреної інформації та виклад матеріалу в чіткій послідовності. Наукова 
новизна статті полягає у вивченні та систематизації звітів Іоаникіївської богадільні, які 
подавалися на розгляд єпархіальних з’їздів і публікувалися в часописі «Київські єпархіальні 
відомості», що допомагає сформувати уявлення про створення та функціонування притулку 
як важливого складника системи соціального захисту самотніх, незабезпечених 
представників духовенства та й доброчинницьку діяльність Православної церкви загалом. 
Висновки. В системі соціального захисту Православної церкви особливої підтримки 
потребували одинокі, незабезпечені представники духовенства, насамперед вдови та 
сироти. Завдяки пожертві митрополита Іоаникія (Руднєва), який передав Київському 
єпархіальному опікунству 50 тис. руб. стала можливою реалізація ідеї про облаштування 
богадільні, названої на честь благодійника. Притулок знаходився у приміщеннях колишнього 
духовного училища в м. Богуслав Канівського повіту. Прийом до притулку відбувався за 
проханням осіб до єпархіального опікунства з обов’язковим засвідченням місцевою 
благочинницькою радою. За наявності вільних місць, до богадільні приймалися особи із 
духовенства на платне утримання, яке використовувалося на потреби притулку. В установі 
постійно перебували кілька десятків осіб, переважно жінок. Фінансування притулку 
здійснювалося за рахунок відсотків з Іоаникіївського капіталу. Правила перебування в 
богадільні та розпорядок роботи регулювалися положенням. З часом умови перебування в 
притулку покращувалися, виділялися кошти на ремонтні роботи, медичну допомогу. 
Планувалося відкриття училища для дітей, яке передбачалося положенням про богадільню, 
однак через брак коштів це так і не було реалізовано. 

Ключові слова: духовенство, єпархіальний з’їзд, Іоаникіївська богадільня, «Київські 
єпархіальні відомості», притулок. 

 
Постановка проблеми. Злет доброчинності в умовах воєнного сьогодення викликає 

потребу наукового осмислення цього історичного явища. У зв’язку з цим, актуальності набуває 
вивчення досвіду благодійницької діяльності окремих інституцій в різних суспільно-політичних, 
економічних та соціокультурних умовах, що допомагає з’ясувати їх рівень впливу на населення, 
встановити весь комплекс відносин, пов’язаних з доброчинністю, й показати широкий спектр 
напрямів її можливого застосування. Історія добродійності тісно пов’язана з історією церкви. Та 
попри значну увагу науковців до історії церковно-релігійного життя та громадського 
благодійництва власне харитативна діяльність кліру Київської губернії, зокрема допомога 
знедоленим та незабезпеченим представникам духовенства, не стала предметом детального 
вивчення. Актуальність обраної проблеми визначається й регіональною специфікою та 
ступенем її наукової розробки. 

Аналіз джерел та останніх досліджень. Серед сучасних вітчизняних дослідників зростає 
інтерес до висвітлення історії церковного благодійництва та доброчинності. Становлення 
соціальної опіки в губерніях Правобережної України у 1860-х – 1914 рр. розглядається в 
монографії Ю. Сербалюка (Сербалюк, 2015). Дисертаційне дослідження О. Грималюк 
(Грималюк, 2018) присвячене благодійницькій діяльності Православної церкви у межах 
Волинської, О. Кравченко (Кравченко, 2003) – Харківської, а Г. Полієнко (Полієнко, 2011) – 
Чернігівської єпархій. Науковці торкалися й питань виникнення та функціонування органів 
станової опіки, зокрема єпархіальних богаділень. Проте, в межах Київської єпархії ця проблема 
не була темою наукових зацікавлень. 

Джерельну базу дослідження складають матеріали офіційного єпархіального часопису 
«Київські єпархіальні відомості», що виходили протягом 1861–1918 рр. На його сторінках було 
опубліковано положення про Іоаникіївську богадільню та звіти про діяльність притулку, які 
щорічно розглядалися єпархіальними з’їздами. 
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Метою статті є дослідження історії створення та діяльності Іоаникіївської богадільні за 
матеріалами часопису «Київські єпархіальні відомості». 

Виклад основного матеріалу. Про потребу у створенні богадільні для безпритульних 
вдів, сиріт кліриків, заштатних священно- і церковнослужителів Київської єпархії йшлося у 
зверненні митрополита Арсенія (Москвіна) від 22 вересня 1863 р. до консисторії. Архієрей 
рекомендував організувати збір пожертв серед духовенства єпархії та благодійників для 
формування відповідного капіталу. Перший внесок в розмірі 2 тис. руб. надійшов від 
митрополита. За його рекомендацією, зібрані кошти мали зберігатися у банку для збільшення 
відсотками (Распоряжения епархиального начальства, 1863, с. 187; Известия и заметки, 1863, 
с. 687). Проте, ідея створення притулку тоді так і не реалізувалася. 

12 квітня 1899 р. відбулася нарада представників єпархіального духовенства щодо 
відзначення 7 листопада п’ятдесятилітнього служіння митрополита Київського Іоаникія 
(Руднєва). Обговорюючи питання належного відзначення ювілею, клірики одноголосно 
підтримали ідею створення притулку для вдів, сиріт духовенства єпархії та училища при ньому з 
присвоєнням богадільні імені митрополита (Положение о приюте…, 1905, с. 525). 

На нараді було прийнято рішення зібрати кошти шляхом добровільних пожертвувань від 
духовенства єпархії. Митрополит Іоаникій 9 серпня 1899 р. передав 50 тис. руб. Київському 
єпархіальному опікунству на облаштування богадільні. Найбільш значні пожертви надійшли: від 
українського підприємця та благодійника, таємного радника М. Терещенка – 10 тис. руб.; 
настоятеля Києво-Видубицького монастиря архімандрита Євлогія з братією – 6315 руб. для 
формування із них відсотків на виплати чотирьох стипендій в училищі; Києво-Миколаївського 
монастиря – понад 2 тис. руб.; Києво-Михайлівським монастирем внесено в різний час 
1 тис. руб. Вірянин київської Олександро-Невської церкви, який побажав залишитися невідомим, 
передав 1 тис. руб. та пообіцяв і в наступні роки, за можливості, здійснювати пожертви по 
500 руб. щорічно, за умови, що капітал залишався б недоторканним, а витрачалися лише 
відсотки з цієї суми. На 1905 р. сума цих пожертвувань разом з відсотками складала 4591 руб. 
80 коп. (Положение о приюте…, 1905, с. 526-527). За клопотанням єпархіальної адміністрації Св. 
Синод присвоїв капіталу назву «Іоаникіївський фонд». На сторінках «Київських єпархіальних 
відомостей» за 1908 р. повідомлялося про пожертву сім’ї одного з священиків єпархії в сумі 
500 руб. вічним вкладом для отримання прибутку з відсотків. Відсоткова ставка складала 4,5%, 
а щорічний прибуток – 22 руб. 50 коп. Висловлюючи вдячність священику та його дружині на 
сторінках єпархіального часопису, церковна адміністрація відзначала, що це зверне увагу на 
потреби богадільні інших представників забезпеченого духовенства (Новая жертва в пользу 
епархиального Иоанникиевского приюта-богадельни в м. Богуславе, 1908, с. 386). 

На шпальтах «Київських єпархіальних відомостей» пропонувалося розмістити притулок у 
приміщеннях колишнього духовного училища в м. Богуслав Канівського повіту, яке було 
приєднане до Києво-Подільського духовного училища (К вопросу об устройстве в Киевской 
епархии приюта для вдов и сирот местного духовенства, 1903, с. 823). Площа садиби складала 
близько 3 дес., де розміщувалися великий двоповерховий кам’яний будинок на 20 кімнат, 
одноповерховий дерев’яний (8 кімнат) на кам’яному фундаменті зі службами, з яких баня та три 
кам’яні погреби. Решта приміщень були дерев’яними (Положение о приюте…, 1905, с. 528; К 
вопросу об устройстве в Киевской епархии приюта для вдов и сирот местного духовенства, 
1903, с. 856). 

ХІХ Київський єпархіальний з’їзд депутатів духовенства, який відбувся у жовтні 1903 р. 
постановив відкрити притулок для літніх, хворих священно- і церковнослужителів, вдів і сиріт з 
початковою школою в приміщеннях колишнього духовного навчального закладу м. Богуслав. 
З’їзд створив комісію під головуванням кафедрального протоієрея П. Преображенського у складі 
члена єпархіального опікунства, священика В. Соколова, інспектора Другого Київського жіночого 
училища духовного відомства, священика В. Богородицького, єпархіального архітектора 
Єрмакова і двох священиків м. Богуслава О. Росинського та П. Ципріановича. Комісії було 
доручено розробити проєкт положення про притулок, для розгляду на наступному 
єпархіальному з’їзді. А єпархіальний архітектор мав укласти план і кошторис на облаштування 
приміщень (Журналы заседаний ХІХ Киевского епархиального съезда депутатов духовенства 
1903 года 13-19 октября, 1904, с. 56-57). 

Наступного 1904 р. комісія представила ХХ єпархіальному з’їзду проєкт положення. З’їзд 
схвалив проєкт загалом, рекомендувавши внести деякі зміни та доручив комісії облаштувати 
приміщення для богадільні за рахунок відсотків з Іоаникіївського фонду, сума якого складала 
122 887 руб. (Журналы заседаний ХХ Киевского епархиального съезда депутатов духовенства с 
1 по 9 ноября 1904 г., 1905, с. 75-76). 

Перед початком робіт, потрібно було узгодити відкриття установи з удільним відомством, 
оскільки йому належала земля, де знаходилися будівлі колишнього училища. У серпні 1905 р. 
міністерство імператорського двору і уділів дозволило духовному відомству облаштувати 
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притулок на попередніх умовах – безкоштовно і безстроково (Положение о приюте…, 1905, 
с. 529; К вопросу об устройстве в Киевской епархии приюта для вдов и сирот местного 
духовенства, 1903, с. 817). 

У жовтні 1905 р. ХХІ єпархіальний з’їзд заслухав доповідь комісії щодо облаштування 
приміщень для притулку, висловивши вдячність за успішне виконання цієї справи. Розглянувши 
проєкт положення, з’їзд прийняв рішення подати його на затвердження митрополиту (Журналы 
заседаний ХХІ Киевского епархиального съезда депутатов духовенства 1905 года с 10 по 
18 октября, 1905, с. 512-513). 

Притулок був відкритий 4 листопада 1905 р. на іменини покійного митрополита – в день 
пам’яті преподобного Іоаникія Великого. Установа перебувала у віданні єпархіального 
опікунства. Указом Св. Синоду від 7 грудня 1905 р. єпархіальній богадільні присвоювалося ім’я 
Іоаникіївської (От Киевского епархиального попечительства, 1906, с. 38). 

Головним джерелом утримання богадільні були відсотки з капіталу. На 1905 р. сума 
Іоаникіївського фонду, разом з відсотками, складала 130 949 руб. 36 коп. (Положение о 
приюте…, 1905, с. 527). З метою її збільшення, щорічно передбачалося додавати до капіталу 
невикористані на потреби установи кошти. Також у церкві притулку був окремий кухоль для 
збору пожертвувань на користь утриманців під час богослужінь. 

Затверджений у 1905 р. кошторис передбачав витрати у сумі 6120 руб. на рік. З них 
харчування – 3 тис. руб., платня смотрителю – 600 руб., одяг, взуття, постільна білизна – 
500 руб., опалення – 500 руб., страхування та ремонт приміщень, меблів – 400 руб., найм двох 
кухарок, двох покоївок та двірника – 360 руб., освітлення – 100 руб., платня лікарю – 60 руб., 
ліки – 20 руб. та інші витрати (Положение о приюте…, 1905, с. 537-538). 

Особи, які бажали поселитися в притулку мали подати прохання до єпархіального 
опікунства з обов’язковим засвідченням місцевою благочинницькою радою. Відповідно до 
положення, до закладу приймалися «лише особи бездоганної поведінки». Вдови, особливо ті, 
які «не здатні до праці» через літній вік, стан здоров’я, каліцтво, слабоумство, а також діти, які 
втратили обох батьків, мали перевагу на перебування у притулку. Проте божевільні, особи з 
інфекційними хворобами, епілепсією до богадільні не мали прийматися (Положение о приюте…, 
1905, с. 531-532). Проте, все ж траплялися випадки, коли благочинницькі ради рекомендували 
на перебування у богадільні осіб, які через психічні розлади створювали неспокій іншим. Тому 
ХХІІІ Київський єпархіальний з’їзд у грудні 1907 р. постановив, щоб благочинницькі ради 
обачніше рекомендували осіб до установи (Журнал заседаний ХХІІІ Киевского епархиального 
съезда депутатов духовенства с 10-19 декабря 1907 года, 1908, с. 106-107). 

У положенні про богадільню визначалося, що притулок створюється на 40 осіб (орієнтовно 
20 дорослих та 20 дітей). Проте, з часом, за потреби та наявності коштів чисельність осіб могла 
бути збільшена. Згідно положення, прийом чоловіків до закладу міг здійснюватися «лише у 
виняткових випадках». Згодом, коли фінансові можливості дозволили б, для них планувалося 
збудувати окремий будинок (Положение о приюте…, 1905, с. 539). 

Таблиця 1 
Кількість осіб, які перебували у притулку в 1906-1916 рр. 

Дата Чоловіки Жінки Всього 

1906 р. 1 14 15 

1 січня 1907 р. - 14 14 

1 січня 1908 р. 6 20 26 

1 січня 1909 р. - - 30 

1 січня 1910 р. - - 40 

серпень 1910 р. 9 30 39 

1 січня 1911 р. - - 38 

липень 1911 р. 7 33 41 

1 січня 1912 р. - - 42 

липень 1912 р. 5 34 39 

1 січня 1913 р. - - 39 

червень 1913 р. 4 35 39 

1 січня 1914 р. 5 36 41 

серпень 1914 р. 8 37 45 

жовтень 1914 р. 9 38 47 

вересень 1915 р. 7 39 46 

10 травня 1916 р. 9 37 46 

вересень 1916 р. 9 37 46 

 
 Стать однієї особи не вказано 
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Як бачимо з даних таблиці, в притулку переважали жінки. Це були вдови та доньки 
священно-, церковнослужителів. Так, у 1906 р. з 15 осіб, які проживали в притулку було 14 жінок 
віком від 23 до 85 років (чотири вдови та чотири доньки священиків, одна вдова і дві доньки 
дияконів, одна вдова та дві доньки псаломників) і один заштатний 83-річний священик (Журнал 
заседаний ХХІІ Киевского епархиального съезда депутатов духовенства с 12 по 21 февраля 
1907 года, 1907, с. 131). У серпні 1910 р. в богадільні проживали дев’ять чоловіків та 30 жінок 
(два заштатних священики, дев’ять вдів священиків, одна вдова диякона, чотири заштатних 
псаломники, сім вдів псаломників, дев’ять доньок священиків, одна донька диякона, три доньки 
псаломників, три сини священиків) (Программа вопросов, подлежащих обсуждению ХХVІ-го 
съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего быть в м. октябре сего 1910 года, 
1910, с. 416). У липні 1911 р. – сім чоловіків та 33 жінки (два заштатних священики, 10 вдів, три 
сини та 11 доньок священиків, один заштатний псаломник, сім вдів псаломників, одна дитина 
диякона (стать не вказано), один син і п’ять доньок псаломників) (Программа вопросов, 
подлежащих обсуждению ХХVІІ-го съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего 
быть в м. сентябре сего 1911 года, 1911, с. 490-491). В липні 1912 р. – п’ять чоловіків та 34 жінки 
(два заштатних священики, 11 вдів, один син і 12 доньок священиків, одна вдова диякона, два 
заштатних псаломники, чотири вдови псаломників, одна донька диякона, п’ять доньок 
псаломників) (Программа вопросов, подлежащих обсуждению ХХVІІІ-го съезда депутатов 
духовенства Киевской епархии, имеющего быть в м. октябре сего 1912 года, 1912, с. 92). 

У випадку вільних місць, на розсуд єпархіального опікунства, до богадільні могли 
прийматися особи із духовенства за плату, яка використовувалася на потреби притулку 
(Положение о приюте…, 1905, с. 540). Так, у 1912 р. за своє перебування сплачували один 
чоловік та двоє жінок (Программа вопросов, подлежащих обсуждению ХХVІІІ-го съезда 
депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего быть в м. октябре сего 1912 года, 1912, 
с. 92), у 1914 р. – п’ять чоловіків та двоє жінок (Журнал заседаний XXX Киевского епархиального 
съезда депутатов духовенства с 13-24 октября 1914 года, 1914, с. 39), у 1915 р. – п’ять чоловіків 
та троє жінок (Журнал заседаний XXXI Киевского епархиального съезда депутатов духовенства 
с 23 сентября – 6 октября 1915 года, 1915, с. 43), у 1916 р. – п’ять чоловіків та чотири жінки 
(Журналы заседаний XXXII Киевского епархиального съезда депутатов духовенства с 3 октября 
по 19 октября 1916 года, 1917, с. 112). Зокрема, у 1907 р. священик Туркевич за перебування в 
установі сплатив 96 руб. за рік (Журналы заседаний ХХІV Киевского епархиального съезда 
депутатов духовенства с 27-го октября по 3 ноября 1908 года, 1909, с. 11). У 1911 р. від осіб, які 
перебували в богадільні на платному утриманні надійшло 192 руб. (Программа вопросов, 
подлежащих обсуждению ХХVІІІ-го съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего 
быть в м. октябре сего 1912 года, 1912, с. 91), у 1913 р. – 198 руб. (Программа вопросов, 
подлежащих обсуждению ХХХ-го съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего 
быть в м. октябре сего 1914 года, 1914, с. 85), у 1915 р. – 797 руб. 40 коп. (Программа вопросов, 
подлежащих обсуждению XXXIІ съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего 
быть 3 октября сего 1916 года, 1916, с. 76). 

На ХХХІІ єпархіальному з’їзді 1916 р. член ради Іоаникіївського притулку, священик 
В. Клеопов зазначав, що єпархіальне опікунство направляло до богадільні осіб на платне 
утримання, яке не узгоджувало з притулком. Внаслідок чого, розмір плати часто не покривав 
реальну вартість перебування, що призводило до додаткових витрат богадільні. Тому з’їзд 
ухвалив рішення про обов’язкове узгодження опікунством з радою притулку такої оплати 
(Журналы заседаний XXXII Киевского епархиального съезда депутатов духовенства с 3 октября 
по 19 октября 1916 года, 1917, с. 114). 

Всі хто перебував у притулку, включаючи дітей, мали дотримуватися визначеного 
розпорядку щодо відвідування богослужінь, молитви, прийомів їжі, відлучок тощо. Вони 
забезпечувалися харчуванням та одягом одного кольору. Положення про богадільню 
передбачало: вранці – чай з білим хлібом, обід мав складатися з двох «простих, але ситних 
страв», вечеря – з однієї страви та чаю з білим хлібом. У святкові дні до обіду додавалася ще 
одна страва. В раціоні обов’язковим було дотримання постів, як виняток, скоромна їжа 
дозволялася тільки у випадку хвороби і за рекомендацією лікаря. І обід, і вечеря мали 
починатися та закінчуватися загальною молитвою (Положение о приюте…, 1905, с. 532-533). 

Дорослим дозволялися відлучки з установи на один день. За потреби залишити притулок 
на більш тривалий термін, але не більше тижня, потрібно було повідомити смотрителя. Вдень 
відвідування утриманців дозволялося у будь-який час. Проте траплялися непоодинокі випадки, 
коли мешканці богадільні зловживали правом на відлучки, займаючись бродяжництвом, ходили 
на ярмарки, повертаючись часто в стані алкогольного сп’яніння тощо. У 1909 р. рада притулку 
звернулася до єпархіального з’їзду, з метою внесення змін до положення в частині відлучок. 
Відтак, залишати притулок дозволялося лише з дозволу смотрителя (Программа вопросов, 
подлежащих обсуждению ХХV съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего 
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быть в м. октябре сего 1909 года, 1909, с. 507; Журналы заседаний ХХV Киевского 
епархиального съезда депутатов духовенства с 26-го октября по 5 ноября 1909 года, 1909, 
с. 738). 

Положення про притулок суворо забороняло просити милостиню, але займатися шиттям, 
рукоділлям та продажем цих речей дозволялося (Положение о приюте…, 1905, с. 533). 

Дорослі утриманці могли у будь-який час залишити богадільню. Також єпархіальне 
опікунство залишало за собою право виключати з притулку осіб, у яких змінився майновий, 
сімейний стан чи у випадку неналежної поведінки. По досягненню ж дітьми відповідного віку, 
єпархіальне опікунство, рідні, опікуни мали потурбуватися про їх зарахування до духовних 
навчальних закладів на державне утримання. У випадку неприйняття на навчання, діти могли 
залишатися в богадільні до 12 років (Положение о приюте…, 1905, с. 533-534).  

Відповідно до положення, відкриття початкового училища при богадільні, яке мало 
працювати за програмою однокласної церковно-парафіяльної школи, планувалося на початок 
1906/07 навчального року. Головне завдання навчального закладу полягало у підготовці дітей 
до вступу у єпархіальні духовні училища. Окрім предметів, які визначалися програмою 
однокласної церковно-парафіяльної школи, передбачалося навчання дітей малюванню і 
рукоділлю (шиттю, в’язанню, вишиванню та ін.). До училища мали зараховувати дітей з 
семирічного віку, які втратили обох батьків (Положение о приюте…, 1905, с. 534). Однак, 
перешкодою для відкриття училища стала відсутність фінансування. У 1910 р. Іоаниківський 
фонд складав 132 100 руб., що загалом давало прибутку 5259 руб. 80 коп., які 
використовувалися на потреби притулку (Программа вопросов, подлежащих обсуждению ХХVІ-
го съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего быть в м. октябре сего 
1910 года, 1910, с. 416). У 1911–1915 рр. капітал фонду становив 136 100 руб. (річний прибуток 
– 5430 руб. 80 коп.) (Программа вопросов, подлежащих обсуждению ХХVІІ-го съезда депутатов 
духовенства Киевской епархии, имеющего быть в м. сентябре сего 1911 года, 1911, с. 492; 
Программа вопросов, подлежащих обсуждению ХХІХ-го съезда депутатов духовенства 
Киевской епархии имеющего быть в м. октябре сего 1913 г., 1913, с. 89; Программа вопросов, 
подлежащих обсуждению ХХХ-го съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего 
быть в м. октябре сего 1914 года, 1914, с. 86). Лише у 1916 р. за заповітом священика 
В. Старинкевича капітал фонду збільшився на 5 тис. руб. (Программа вопросов, подлежащих 
обсуждению XXXIІ съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего быть 3 октября 
сего 1916 года, 1916, с. 77-78), а загальний дохід від відсотків складав близько 6 тис. руб. у рік 
(Журналы заседаний XXXII Киевского епархиального съезда депутатов духовенства с 3 октября 
по 19 октября 1916 года, 1917, с. 113). Отже, з огляду на недостатність коштів відкриття 
початкового училища, передбаченого положенням, так і не відбулося. 

Для надання медичної допомоги у притулку перебував лікар. У випадку важкого перебігу 
захворювань утриманці перебували у земській лікарні за окрему плату. Медичні послуги 
надавав земський лікар Ф. Сенгалевич. На єпархіальних з’їздах його неодноразово відзначали 
за «особливо уважне і співчутливе ставлення» до осіб, які перебували у богадільні. Зокрема, 
ХХІХ Київський єпархіальний з’їзд клопотався до митрополита про видачу Ф. Сенгалевичу 
грамоти. Рішення митрополит підтримав (Журналы заседаний ХХVІ Киевского епархиального 
съезда депутатов духовенства с 6 по 12 октября 1910 года, 1910, с. 611; Журналы заседаний 
ХХІХ Киевского епархиального съезда депутатов духовенства с 7-19 октября 1913 года, 1913, 
с. 18). 

Управління притулком здійснювалося радою, яка складалася з голови і трьох членів – 
протоієреїв або священиків. Для безпосереднього керівництва притулком зі складу ради 
призначався смотритель, який виконував обов’язки настоятеля церкви, мав завідувати 
училищем та викладати Закон Божий. Члени ради притулку обиралися єпархіальним з’їздом 
терміном на три роки, смотритель – на невизначений строк та затверджувалися митрополитом 
(Положение о приюте…, 1905, с. 535). 

З відома ради, смотритель призначав час богослужінь в церкві притулку, ранішньої і 
вечірньої молитви, освітлення, відкриття притулку вранці та закриття ввечері, слідкував за 
дотримання чистоти, наймав прислугу, здійснював необхідні закупи, затверджував меню. Для 
допомоги, смотритель обирав зі складу утриманців, одного або двох відповідальних, які мали 
наглядати за порядком та чистотою, і ключницю для відання кухнею – прийомом продуктів та їх 
видачею для приготування їжі (Положение о приюте…, 1905, с. 536). 

В кінці кожного місяця смотритель надавав раді відомості про прибутки, витрати коштів та 
запасів притулку, а по закінченні року формував звіт, який після розгляду радою, надходив до 
опікунства, а далі виносився на єпархіальний з’їзд. Також передбачалася щорічна перевірка 
майна і коштів притулку членом єпархіального опікунства або спеціально створеною ревізійною 
комісією, яка мала складатися з двох священиків із сусідніх з Богуславом парафій (Положение о 
приюте…, 1905, с. 536). Зокрема, тимчасовий ревізійний комітет в акті від 3 жовтня 1913 р. 
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засвідчив, що продовольче забезпечення в установі знаходилося «в дуже гарному стані» 
(Журналы заседаний ХХІХ Киевского епархиального съезда депутатов духовенства с 7-
19 октября 1913 года, 1913, с. 18). 

У жовтні 1905 р. ХХІ єпархіальний з’їзд обрав головою ради притулку священика 
П. Ципріановича, а членами – священиків П. Трезвинського та М. Калиновського. Обов’язки 
смотрителя притулку було покладено на священика Покровської церкви м. Богуслава 
О. Росинського (Журналы заседаний ХХІ Киевского епархиального съезда депутатов 
духовенства 1905 года с 10 по 18 октября, 1905, с. 512-513). Згодом обов’язки смотрителів 
виконували М. Руткевич та І. Лебедович. Тривали час головою ради притулку був І. Волков. У 
1913 р. закінчилася його друга трирічна каденція. Єпархіальний з’їзд втретє переобрав 
І. Волкова виконувати обов’язки голови ради притулку та звернувся до митрополита щодо його 
нагородження поза чергою. Це рішення митрополит затвердив (Журналы заседаний ХХІХ 
Киевского епархиального съезда депутатов духовенства с 7-19 октября 1913 года, 1913, с. 19), а 
у 1916 р. І. Волкова переобрано на четвертий термін (Журналы заседаний XXXII Киевского 
епархиального съезда депутатов духовенства с 3 октября по 19 октября 1916 года, 1917, 
с. 114). 

Таблиця 2 
Витрати на утримання притулку в 1906-1915 рр. 

 1906 1907 1908 1909 1910 1911 1912 1913 1914 1915 

Харчування 
516 руб. 
29 коп. 

1192 руб. 
17 коп. 

1891 руб. 
38 коп. 

2183 руб. 
93 коп. 

2231 руб. 
29 коп. 

2540 руб. 
2641 руб. 

3 коп. 
2655 руб. 
47,5 коп. 

2565 руб. 
59 коп. 

3104 руб. 
51 коп 

Одяг, взуття, 
постільна 
білизна 

103 руб. 
23 коп. 

104 руб. 
23 коп. 

132 руб. 
93 коп. 

155 руб. 
86 коп. 

308 руб. 
25 коп. 

107 руб. 
57 коп. 

83 руб. 
23 коп. 

134 руб. 
10 коп. 

147 руб. 
69 коп. 

203 руб. 
35 коп. 

Опалення 

234 руб. 
2 коп. 

389 руб. 
25 коп. 

797 руб. 
7 коп. 

542 руб. 
45 коп. 

602 руб. 
60 коп. 

364 руб. 519 руб. 
403 руб. 
80 коп. 

540 руб. 
40 коп. 

461 руб. 
60 коп. 

Освітлення 
30 руб.  
4 коп. 

55 руб. 
48 коп. 

59 руб. 
74 коп. 

72 руб. 
21 коп. 

79 руб. 
35 коп. 

86 руб. 
18 коп. 

99 руб. 
86 коп. 

102 руб. 
25 коп. 

164 руб. 
13 коп. 

Медична 
допомога 

14 руб. 
64 коп. 

21 руб.  
8 коп. 

51 руб. 
29 коп. 

51 руб. 
57 коп. 

50 руб. 
19 коп. 

70 руб. 
76 коп. 

70 руб. 
97 коп. 

97 руб. 
97 коп. 

24 руб. 
34 коп. 

47 руб. 
48 коп. 

Купівля і 
ремонт 
меблів 

  
8 руб.  
95 коп. 

31 руб. 
70 коп. 

   30 руб. 
64 руб.  
9 коп. 

 

Прання  
37 руб. 
96 коп. 

32 руб. 
81 коп. 

30 руб. 
22 коп. 

 
37 руб. 
50 коп. 

37 руб. 
35 коп. 

38 руб. 
54,5 коп. 

53 руб. 4 
коп. 

79 руб. 
90 коп. 

Чищення 
димоходів і 

клозетів 
    

32 руб. 
90 коп. 

25 руб. 
50 коп. 

26 руб. 
40 коп. 

38 руб. 
65 коп. 

54 руб. 
39 руб. 
50 коп. 

Найм візника 
(доставка 
продуктів, 
службові 
поїздки) 

  
6 руб.  
67 коп. 

14 руб. 
81 коп. 

 
16 руб. 
88 коп. 

16 руб. 
25 коп. 

25 руб. 
66 коп. 

19 руб. 
12 коп. 

34 руб. 
70 коп. 

Ремонт 
приміщень 

2188 руб. 
42 коп. 

870 руб. 
73 коп. 

199 руб. 
98 коп. 

476 руб. 
91 коп. 

564 руб. 
354 руб. 
62 коп. 

2753 руб. 
25 коп. 

627 руб. 
18 коп. 

186 руб. 
52 коп. 

622 руб. 
47 коп. 

Виплата 
боргу за 
ремонтні 
роботи 

 
53 руб. 
64 коп. 
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Продовження таблиці 2 

Заробітна 
плата 

персоналу 
405 руб. 

723 руб. 
50 коп. 

987 руб. 
84 коп. 

1052 руб. 
10 коп. 

1072 руб. 
12 коп. 

1156 руб. 
16 коп. 

1160 руб. 
16 коп. 

1184 руб. 
72 коп. 

995 руб. 
80 коп. 

1187 руб. 
11 коп. 

Поповнення 
бібліотеки 

     
38 руб. 
25 коп. 

22 руб. 8 руб. 
3 руб. 20 

коп. 
18 руб. 
50 коп. 

Купівля, 
ремонт 
посуду 

240 руб. 
86 коп. 

(включаю
чи 

витрати 
на 

паркан) 

27 руб. 
88 коп. 

31 руб. 
13 коп. 

48 руб. 
16 коп. 

45 руб.  
7 коп. 

26 руб. 
20 коп. 

22 руб. 
10 коп. 

25 руб.  
9 коп. 

39 руб. 
20 коп. 

32 руб.  
6 коп. 

Обробіток 
городу 

29 руб. 
35 коп. 

19 руб. 
70 коп. 

29 руб. 
33 коп. 

 
37 руб. 
15 коп. 

15 руб. 
20 коп. 

36 руб. 
73 коп. 

59 руб. 
10 коп. 

43 руб. 
65 коп. 

Дрібні, 
непередбачу
вані витрати 
(включаючи 
поховання) 

23 руб. 
17 коп. 

36 руб. 
39 коп. 35 руб. 

96 коп. 

105 руб. 
5 коп. 

44 руб. 
24 коп. 82 руб.  

7 коп. 

70 руб. 
95 коп. 

68 руб.  
3 коп. 

64 руб. 
42 коп. 

Наповнення 
льодовні 

      10 руб. 12 руб. 

Всього 
3702 руб. 

46 коп. 
3503 руб. 

4251 руб. 
62 коп. 

4712 руб. 
74 коп. 

5084 руб. 
34 коп. 

4898 руб. 
25 коп. 

7535 руб. 
19 коп. 

5476 руб. 
73 коп. 

4932 руб. 
37 коп. 

6115 руб. 
38 коп. 

 
Кошти на харчування були найбільшою частиною витрат. Зокрема, у 1909 р. утримання 

осіб у богадільні складало 4712 руб. 74 коп.: з них на харчування – 2183 руб. 93 коп. (в 
середньому на день – 18 коп. на людину). Це передбачало 5 фунтів цукру особі на місяць, чай 
вранці і ввечері з білим хлібом та, як визначалося положенням, обід із двох, у недільні і святкові 
дні трьох страв, вечеря з однієї страви (Программа вопросов, подлежащих обсуждению ХХVІ-го 
съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего быть в м. октябре сего 1910 года, 
1910, с. 415). 

Значною статтею витрат були кошти на платню персоналу. Так, у 1908 р. заробітна плата 
склала 987 руб. 84 коп.: смотрителю – 600 руб., двом ключницям-наглядачкам з числа 
утриманців – 64 руб. 25 коп., церковнику – 8 руб. 34 коп., двірнику – 78 руб., двом кухаркам – 
129 руб. 25 коп., двом покоївкам – 108 руб. (Программа вопросов, подлежащих обсуждению 
ХХV съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего быть в м. октябре сего 
1909 года, 1909, с. 506). 

Поступово умови перебування мешканців притулку покращувалися. У 1906 р. проведено 
капітальний ремонт на суму 2188 руб. 42 коп. (Журнал заседаний ХХІІ Киевского епархиального 
съезда депутатов духовенства с 12 по 21 февраля 1907 года, 1907, с. 131). Періодично білилися 
стіни, фарбувалася підлога, лагодився дах тощо. У 1909 р. на ремонтні роботи приміщень 
притулку і бані було витрачено 476 руб. 91 коп. (Программа вопросов, подлежащих обсуждению 
ХХVІ-го съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего быть в м. октябре сего 
1910 года, 1910, с. 415). Значний обсяг робіт було виконано у 1912 р.: на будівництво кам’яного 
колодязя з насосом витрачено 440 руб., таку ж суму – на облаштування клозету і купівлю баку 
для бані. Додатково, на інші ремонтні роботи, ще витрачено 350 руб. Також у 1912 р. було 
облаштовано приміщення для хворих на інфекційні хвороби – 1440 руб. Будівельні роботи були 
проведені за рахунок пожертви вдови С. Росинської – 1200 руб., ще 200 руб. – це її кошти 
внесені за два роки (1911, 1912) перебування у притулку. В тому ж році, за вимогою санітарної 
комісії, було облаштовано кам’яну вигрібну яму (40 руб.) (Программа вопросов, подлежащих 
обсуждению ХХІХ-го съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего быть в 
м. октябре сего 1913 г., 1913, с. 87-88). 

У 1914 р. рада притулку порушила клопотання перед єпархіальним з’їздом щодо 
проведення електричного освітлення. У зверненні відзначалося, що використання гасу шкідливе 
з погляду гігієни та несло ризик виникнення пожеж, оскільки утриманці богадільні через літній вік 
та хвороби не могли безпечно користуватися лампами, тому для них купувалися свічки або 
олива. За підрахунками ради, плата за електроенергію не перевищувала б витрат на гасове 
освітлення з огляду на його подорожчання, часту купівлю ламп, скла, гніту. Рада притулку 
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представила єпархіальному з’їзду кошторис, укладений Богуславською центральною 
електричною станцією концесіонерів М. В. Мозеля і Я. Г. Панича, за яким встановлення 
електричного освітлення вартувало 271 руб. 74 коп. (Программа вопросов, подлежащих 
обсуждению ХХХ-го съезда депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего быть в 
м. октябре сего 1914 года, 1914, с. 86). В 1915 р., попри позитивне рішення ХХХ Київського 
єпархіального з’їзду 1914 р., (Журнал заседаний XXX Киевского епархиального съезда 
депутатов духовенства с 13-24 октября 1914 года, 1914, с. 40) електричне освітлення в 
богадільні так і не було облаштовано, хоча й кошти – 300 руб. в кошторисі передбачалися 
(Программа вопросов, подлежащих обсуждению XXXIІ съезда депутатов духовенства Киевской 
епархии, имеющего быть 3 октября сего 1916 года, 1916, с. 76). Реалізація цього питання 
переносилася на наступні роки, зокрема згадувалася у витратній частині на 1917 р. 

Все ж коштів на потреби установи не вистачало. Проблемним залишалося забезпечення 
одягом, постільною білизною. На ХХІV єпархіальному з’їзді смотритель притулку О. Росинський 
зазначав, що особи прибували до притулку без змінного одягу і постільної білизни, оскільки 
розпродавали все своє майно. Тому з’їзд закликав благочинних попереджати майбутніх 
утриманців не продавати одежу й постіль (Журналы заседаний ХХІV Киевского епархиального 
съезда депутатов духовенства с 27-го октября по 3 ноября 1908 года, 1909, с. 12). 

Відкритим залишалося питання утримання дітей духовенства, що залишилися без батьків. 
Зокрема, у 1913 р. священнослужителі четвертого благочинницького округу Васильківського 
повіту винесли на обговорення єпархіального з’їзду питання створення притулку для сиріт та 
дітей бідних сімей духовенства. На думку кліриків, важливим було не лише утримувати дітей, 
але й відкрити школу, головною метою якої була б їх підготовка для вступу в духовні заклади 
освіти. Духовенство пропонувало відкрити притулок у приміщеннях колишнього Києво-
Подільського училища або в спеціально збудованій будівлі, наприклад, у Межигір’ї 
(Дополнительные вопросы к программе занятий предстоящего епархиального съезда, 1913, 
с. 106). 

На єпархіальному з’їзді у жовтні 1913 р., розглядаючи звернення священнослужителів 
Васильківського повіту, відзначалося, що відповідно до положення про Іоаникіївську богадільню, 
вона заснована для опіки як вдів так і сиріт духовенства єпархії. А колишній смотритель 
притулку протоієрей М. Руткевич у листі на ім’я голови єпархіального з’їзду зазначив, що в 
установі можна було б розмістити 30 сиріт. Відтак, з’їзд постановив, з огляду на відсутність 
коштів, відкласти на наступне засідання вирішення питання утримання сиріт в Іоаникіївській 
богадільні (Журналы заседаний ХХІХ Киевского епархиального съезда депутатов духовенства с 
7-19 октября 1913 года, 1913, с. 92-93). Проте питання не було вирішене і наступним 
єпархіальним з’їздом 1914 р. (Программа вопросов, подлежащих обсуждению ХХХ-го съезда 
депутатов духовенства Киевской епархии, имеющего быть в м. октябре сего 1914 года, 1914, 
с. 92-93). 

Висновки. Отже, в системі соціального захисту Православної церкви особливої підтримки 
потребували одинокі, незабезпечені представники духовенства, насамперед вдови та сироти. 
Завдяки пожертві митрополита Іоаникія, який передав Київському єпархіальному опікунству 
50 тис. руб. стала можливою реалізація ідеї про облаштування богадільні, названої на честь 
благодійника. Притулок знаходився у приміщеннях колишнього духовного училища в 
м. Богуслав Канівського повіту. Прийом до притулку відбувався за проханням осіб до 
єпархіального опікунства з обов’язковим засвідченням місцевою благочинницькою радою. За 
наявності вільних місць, до богадільні приймалися особи із духовенства на платне утримання, 
яке використовувалося на потреби притулку. В установі постійно перебували кілька десятків 
осіб, переважно жінок. Фінансування притулку здійснювалося за рахунок відсотків з 
Іоаникіївського капіталу. Правила перебування в богадільні та розпорядок роботи регулювалися 
положенням. З часом умови перебування в притулку покращувалися, виділялися кошти на 
ремонтні роботи, медичну допомогу. Планувалося відкриття училища для дітей, яке 
передбачалося положенням про богадільню, однак через брак коштів це так і не було 
реалізовано. 

Подяка. Автори висловлюють подяку працівникам Національної бібліотеки України імені 
В. І. Вернадського за допомогу при формуванні джерельної бази дослідження та членам 
редколегії журналу за консультації, надані під час підготовки статті до друку. 

Фінансування. Автори не отримували фінансової підтримки для дослідження та 
публікації статті. 
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Abstract. 
The purpose of the article is to study the speeches of the peasants and the activities of anti-

government political parties in the Volyn province at the end of 1905-1907. The author has researched 
archival documents and scientific works in which the specifics and features of the revolutionary 
speeches in Volyn have been analyzed. Special attention is paid to highlighting the role of 
revolutionary parties in these processes. The research methodology is based on the use of general 
scientific research methods (analysis, synthesis and generalization) and special historical 
(chronological and comparative-historical) methods, which, in combination with the principles of 
objectivism, historicism and multifactoriality, created the necessary conditions for objective coverage 
of the tasks. The scientific novelty of the work lies in the fact that the author, on the basis of archival 
documents and scientific works, analyzed the peculiarities of the activities of national and revolutionary 
parties in Volyn at the beginning of the 20th century, highlighted the dynamics and specifics of peasant 
demonstrations in the region during the revolution of 1905-1907. Conclusions. On the basis of an 
unbiased analysis of archival documents and scientific works, the peculiarities and specifics of the 
activity of anti-imperialist political parties in Volyn on the eve of and during the revolutionary events of 
1905-1907 were investigated. It was found that at the beginning of the 20th century. in Volyn, there 
were a few centers of Ukrainian, Jewish, Polish and socialist and neo-Marxist political groups. It is 
noted that socialist and neo-Marxist ideology was brought to the region by political figures who were 
detained by the police and sent by the imperial authorities to Volyn under police supervision. Neo-
Marxists' close attention to Volhynia was dictated by its geographical location, because it was through 
the region that printed literature was illegally transported. During the revolutionary events in the Volyn 
province, peasant protests took place, aimed at the arbitrary cutting down of landowners' forests, 
cattle grazing, and in some cases there were also strikes of wage workers and austerities. However, in 
contrast to industrial regions, the labor movement in Volyn was insignificant, and in some cases 
employees refused to participate in strikes. 

Keywords: revolutionary movement, political party, peasant demonstrations, guards, illegal 
literature, economy. 
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Анотація. 
Метою статті є дослідження виступів селян та діяльності антиурядових політичних 

партій у Волинській губернії наприкінці у 1905 – 1907 рр. Автором досліджено архівні 
документи та наукові праці, в яких проаналізовано специфіку та особливості революційних 
виступів на Волині. Особлива увага приділена висвітленню ролі революційних партій у цих 
процесах. Методологія дослідження ґрунтується на використанні загальнонаукових 
методів дослідження (аналізу, синтезу й узагальнення) та спеціальних історичних 
(хронологічного та порівняльно-історичного), що у поєднанні з принципами об’єктивізму, 
історизму та поліфакторності, створило необхідні умови для об’єктивного висвітлення 
поставлених завдань.  Наукова новизна роботи полягає у тому, що автор на основі 
архівних документів та наукових праць проаналізував особливості діяльності національних 
та революційних партій на Волині на початку 20 ст., висвітлив динаміку та специфіку 
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селянських виступів у регіоні під час революції 1905 – 1907 рр. Висновки. На основі 
неупередженого аналізу архівних документів та наукових праць досліджено особливості та 
специфіку діяльності політичних партій антиімперського спрямування на Волині напередодні 
та під час революційних подій 1905 – 1907 рр. З’ясовано, що на початку 20 ст. на Волині 
функціонували нечисленні осередки українських, єврейських, польських та соціалістичних та 
неомарксистських політичних угруповань. Відзначено, що соціалістична та неомарксистська 
ідеологія була принесена у регіон політичними діячами, які були затримані поліцією й заслані 
імперською владою на Волинь під нагляд поліції. Пильна увага з боку неомарксистів до Волині 
диктувалася її географічним розташуванням, адже саме через регіон нелегально 
транспортувалася видрукувана література. Під час революційних подій у Волинській губернії 
відбувалися селянські виступи, як були спрямовані на самовільне вирубування поміщицьких 
лісів, випас худоби, в окремих випадках були й підпали економій, страйки найманих робітників. 
Однак, на відміну від промислових регіонів, робітничий рух на Волині був незначним, а в 
окремих випадках наймані працівники взагалі відмовлялися брати участь у страйках. 

Ключові слова: революційний рух, політична партія, селянські виступи, стражники, 
нелегальна література, економія. 

 
Постановка проблеми. Об’єктивне дослідження та висвітлення особливостей суспільно-

політичних процесів, які відбувалися у різних регіонах сучасної України створюють умови для 
порівняльного аналізу аналогічних процесів минулого та специфіки діяльності політичних 
структур у різних регіонах України. Значна увага у дослідженні  приділена функціонування 
нелегальних політичних угруповань на Волині напередодні революційних подій 1905 – 1907 р. 
Революційні події на Волині характеризувалися насамперед значною кількістю селянських 
виступів, що були спрямовані на самовільний випас худоби, вирубування поміщицьких лісів, 
вимоги збільшити плату, однак в окремих випадках селяни спалювали поміщицькі економії. Для 
боротьби з виступами влада використовувала козачі загони, стражників. Організаторів 
селянських виступів було заарештовано й ув’язнено. 

Аналіз джерел та останніх досліджень. Упродовж останніх років з’явилася значна 
кількість наукових праць, що висвітлюють питання зародження та початку діяльності політичних 
партій на Волині. Питання пов’язані з діяльністю українських політичних угруповань у регіоні 
розглянув А.П. Рацілевич (Рацілевич А. П., 2009) який детально проаналізовав діяльність 
українських політичних структур на Волині у досліджуваний період. Діяльність польських партій 
на Правобережній Україні дослідила С. Баженова (Баженова С., 2018). О. М.  Федьков розкрив 
діяльність Партії соціалістів -революціонерів на Правобережній Україні, у тому числі, й, 
частково, і на Волині (Федьков О. М., 2004). Окремі питанні досліджуваної теми розглядали й 
інші вчені, однак суспільно-політична ситуація на Волині розглядалася у контексті ситуації на 
правобережній Україні. 

Для об’єктивного дослідження діяльності політичних партій та специфіки селянських 
виступів у регіоні у 1905 – 1907 рр. використано документи, що зберігаються у фондах 
Державного архіву Житомирської області (далі ДАЖО) (Ф. 62. Житомирська міська управа, Ф. 
70. Канцелярія волинського губернатора м. Житомир). Надзвичайно важливими при дослідженні 
питань означеної теми є документи, що зберігаються у Державному архіві Рівненської області 
(далі ДАРО) (Ф. 215 Рівненське реальне училище), а саме документи, що висвітлюють 
антиурядовий виступ учнів училища восени 1905 р. та Центрального державного історичного 
архіву України у Києві (далі ЦДІА України у Києві (Ф. 1335 Волинське губернське жандармське 
управління). Неупереджений аналіз цих документів дає змогу об’єктивно проаналізувати 
суспільно-політичну ситуацію та причини й наслідки селянських виступів у Волинській губернії у 
1905 – 1907 рр. 

Мета статті. У запропонованому дослідженні автор поставив за мету на основі архівних 
джерел та наукових праць проаналізувати особливості суспільно-політичних процесів, що 
відбувалися у Волинській губернії напередодні та під час революційних подій 1905 – 1907 рр., а 
також з’ясувати  причини та наслідки селянських виступів у регіоні та протидію ним з боку 
органів імперської влади. 

Виклад основного матеріалу. Напередодні революції 1905 – 1907 рр. суспільно-
політична ситуація у Волинській губернії, у порівнянні з економічно розвинутими регіонами 
імперії, була відносно спокійною. Щодо діяльності нелегальних політичних партій у регіоні то на 
початку ХХ ст. на Волині розпочала діяльність Революційна українська партія (РУП), а 
незабаром і Українська соціал-демократична робітнича парія (УСДРП), прибічники яких 
розповсюджували українську політичну літературу, насамперед у середовищі української 
учнівської молоді. Однак під час революційних подій 1905 – 1907 рр. її осередки були ліквідовані 
поліцією  (Рацілевич, 2009, с.14).  
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Окрім українських політичних угруповань у регіоні функціонували й польські партії, за 
винятком студентської організації «Полонія», що  знаходилася на радикально націоналістичних 
позиціях і перебувала під впливом Польської партії соціалістичної (ППС), значних проявів 
діяльності не було. Однак після друкування та розсилки низки нелегальних видань члени цієї 
групи були затримані поліцією (Баженова, 2018, с. 55-56). Враховуючи ту обставину, що євреї 
складали другу за чисельністю етнічну групу населення у регіоні й зазнавали значної 
дискримінації цілком логічним було утворення та функціонування і єврейських партій. На Волині 
на початку ХХ ст. однією з єврейських політичних партій стала Сіоністська-соціалістична 
робітнича партія (ССРП), організована наприкінці 1904 – на початку 1905 рр. Її прибічники та 
осередки функціонували в Житомирі, Острозі, Рівному, Шепетівці, Заславлі, Сарнах та 
Радзивілові (Федьков, 2015, с.232-233).  

Наприкінці ХІХ – на початку ХХ ст. в імперії було утворено ключові соціалістичні та соціал-
демократичні партії БУНД, Російську соціал-демократичну робітничу партію (РСДРП), 
неонародницьку партію соціалістів-революціонерів (ПСР) та інші. Ключова неомарксистська 
РСДРП, національні та неонародницька ПСР відразу ж стали об’єктом пильної уваги 
департаменту поліції (Донік, Опря & Федьков, 2015, с.38).  

Але, як свідчить аналіз документів, ключовими діячами соціалістичного та 
неомарксистського руху в регіоні були не місцеві жителі, а заслані імперською владою під 
нагляд поліції. Ще одним важливим напрямом діяльності соціал-демократів стало 
транспортування нелегальної літератури у промислово розвинуті регіони імперії. Враховуючи 
географічне розташування Волині, саме через цей регіон й транспортувалася її значна частина. 

Таким чином, напередодні революційних подій 1905 – 1907 рр. у Волинській губернії діяли 
осередки різних за своєю національною й політичною орієнтацією партій. Однак значного впливу 
серед широких верств населення вони не мали. Адже більшість із них були організовані 
особами засланими до регіону поліцією за революційну діяльність. Пильна увага неомарксистів 
до Волині пояснюється також прикордонним статусом краю, через який нелегально 
транспортувалася їхня, видрукувана за кордоном, література в інші регіони імперії. 

Щодо політичних угруповань, які нелегально діяли у регіоні, то певним впливом 
користувалася ПСР, що засвідчило розповсюдження їхніх нелегальних видань. Найбільшого 
розповсюдження видання ПСР  мали у Житомирському, Острозькому, Рівненському, 
Заславському, Луцькому та Овруцькому повітах Волинської губернії (Федьков, 2004, с.119).  

Про необхідність проведення реформ в імперії, особливо в її аграрному секторі, 
засвідчили селянські виступи під час революційних подій 1905 – 1907 рр. Так, впродовж 1905 р. 
на Волині відбулося 238 селянських виступів, у тому числі, впродовж листопада-грудня – 115 
виступів (Оксенюк, 1970, с.45). У регіоні відбулися й страйки робітників. Так, 1 травня 1905 р. у 
Житомирі відбулися виступи робітників, під час яких було розповсюджено 1 200 листівок. 
Страйки робітників у 1905 р. у регіоні відбулися у Ковелі, Луцьку, Острозі та інших населених 
пунктах (Оксенюк, 1970, с.39). Аналіз архівних документів, що висвітлює перебіг виступів у 
регіоні свідчить про те, більшість виступів були спрямовані на самовільний випас худоби, 
вирубування поміщицьких лісів тощо. Так, Володимир-Волинський повітовий справник 
інформував губернатора, що 12 і 13 червня 1905 р. селяни Старої Гути та Смолярів «припинили 
самовільний випас худоби у державному лісі Кримінського лісництва, а селяни інших поселень – 
продовжували». На селян Старої Гути та Смолярів, що припинили випас худоби «справило 
протверезну дію розквартирування у м. Любомль сотні козаків» (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. Спр. 86. 
Арк.6). Основоположною причиною самовільного випасу вважали, неможливість селян 
прогодувати худобу. Більшість «обробляли землю коровами через неможливість утримувати 
волів». До 1905 р. близько 150 селян Любомля працювали на залізниці отримуючи 80-90 крб. на 
рік, а в 1905 р.  залишилися без заробітків, що призвело до зубожіння частини селян. Окремі з 
них розпустили чутки, що «цар-батюшка дарував своєму народу дармовий випас худоби». У 
результаті розпочався самовільний випас худоби та  підбурювання до цього інших, які не мали 
«не мали гадки, що «це самоуправство». Загалом селяни Любомля та навколишніх сіл 
самовільно випасали 482 голови великої рогатої худоби (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. Спр. 86. Арк. 36-36 
зв., 53).  

Щодо одного із виступів у Житомирі, то Товариство міських і під’їзних шляхів інформувало 
Житомирську міську управу, що 26 січня 1905 р. близько 10 год. 30 хв. з вулиці на подвір’я 
електричної станції ввірвався натовп чисельністю 60-80 осіб., який вимагав «негайного 
припинення роботи». У результаті робота станції була зупинена. Коли нападники дізналися про 
наближення поліції та кінного патруля, натовп розсіявся. З робітників ніхто не приєднався до 
нападників, але робота була зупинена. Лише близько 3 год. дня її вдалося відновити. Ввечері 
було ще кілька спроб проникнути на територію станції, але помітивши поліцейський патруль 
вони зникли (ДАЖО. Ф. 62. Оп. 1. Спр. 1180. Арк. 2-2зв.).  
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Отже, як бачимо впродовж 1905 р. на Волині відбувалися виступи селян та страйки 
робітників, але в своїй більшості вони носили локальний характер, частина з них була 
зумовлена зубожінням селян про що свідчать документи ВГЖУ. Ці виступи у своїй більшості 
відбувалися під впливом революційних подій, які відбувалися і імперії.  

Окрім страйків робітників та виступів селян також відбувалися заворушення й у середніх 
навчальних закладах регіону.  Так, 19 жовтня 1905 р. у Рівненському реальному училищі 
відбувся виступ учнів. 20 листопада на засіданні педагогічної ради розглянули рапорт 
інспектора щодо подій 19 жовтня 1905 р., під час яких на нього було здійснено напад, який 
визнали «замахом на життя». Його здійснив учень 7-го класу Яворський, а учень 6-го класу Сток 
декілька разів вистрілив з револьвера (ДАРО. Ф. 215. Оп. 1. Спр. 71. Арк. 30).  

На педагогічній раді реального училища констатували, що організатори виступу 
змушували учнів молодших класів приймати у ньому участь. Так, учень Вайс змушував учнів 4-
го класу йти до актового залу на сходку та побив учениць жіночої гімназії, вимагаючи, щоб вони 
також виступали. Учень 6-го класу Багінський, виступив у залі, а після цього з промовою 
«політично-злочинного змісту» в єврейському училищі (ДАРО. Ф. 215. Оп. 1. Спр. 71. Арк. 30-
30зв.).  

Аналізуючи причини та наслідки виступу учнів, викладачі реального училища акцентували 
увагу на тому, що розповсюдження петицій, листівок та заворушень у навчальному закладі 
стало наслідком «того настрою, який тепер охопив більшість середніх навчальних закладів». 
Обурюючись з приводу побиття учнями інспектора училища, члени педагогічної ради одночасно 
з цим вважали, що це «стало наслідком деяких нетактовних поступків п. інспектора щодо учнів, 
наприклад підтримка в училищі шпигунів, які йому доносили не лише про учнів, а й навіть про 
викладачів». Про це члени ради вказували ще у травні 1905 р.  Доцільно зауважити, що у 
виступі брали участь далеко не всі учні навчального закладу, деякі з них відпрошувалися 
додому злякавшись того, що відбувалося в училищі. Організаторів виступу «блискавично 
встановили», про що було проінформовано членів Педагогічної ради (ДАРО. Ф. 215. Оп. 1. Спр. 
71. Арк. 30-30зв.).  

Таким чином, як свідчать документи, у досліджуваний період виступи відбувалися й у 
середніх навчальних закладах. Однак необхідно зауважити, що виступ у Рівненському 
реальному училищі великою мірою був спровокований не стільки внутрішньополітичною 
ситуацією, що склалася восени 1905 р. в імперії, скільки негативною діяльністю щодо інспектора 
вищеназваного навчального закладу. 

Будь-які революційні виступи у регіоні засуджувала Російська православна церква (РПЦ). 
Так, Волинський і Житомирський єпископ Антоній з приводу революційних подій  констатував, 
що «лихі люди» могли за допомогою брехливих промов підбурювати до непокори імператору, 
відштовхувати від «православної віри». Тому «лжевчителі» намагаючись спокусити 
православних християн вели мову не про Бога, а видумували неправдиві речі, немов їхні 
послідовники стануть дворянами, а «православних знову перетворять на кріпаків». Єпископ 
закликав населення, щоб воно береглося від «нападів безбожників, бунтарів та вчителів єресі» 
(Окружное, 1905, с.1-2).  

Таким чином, у дусі вірності ідеалам імперії православне духовенство регіону 
засуджувало будь-які виступи проти влади вважаючи їх організаторів «безбожниками та 
єретиками». Одночасно з цим ,аналізуючи діяльність РПЦ на Волині у досліджуваний період, 
варто відзначити, що православний клір не лише протидіяв антиурядовим виступам, а стояв 
біля витоків чорносотенного руху. Засудження виступів кліром здійснювалося у контексті 
внутрішньої політики імперії. 

Під час подій 1905 – 1907 рр. у регіоні спостерігалося зростання розповсюдження 
нелегальних видань ПСР. Зокрема, Заславський повітовий справник у рапорті волинському 
губернатору інформував, що в ніч на 17 липня 1907 р. поліція виявила осіб, які розкидали 
листівки «До самодержавства! Товариші!», «Товариші селяни і робітники», надрукованих від 
імені Заславської групи ПСР. Того ж дня їх розповсюджувача учня 6 класу Рівненського 
реального училища В. К. Мнюха затримали. Під час обшуку в квартирі виявили  гектограф з 
відбитками прокламацій та 19 найменувань різних брошур у тому числі 4 екземпляри листівки 
«Що робити селянам? З приводу указу 9 листопада 1906 р.» з печаткою «Заславська група 
партії соціалістів-революціонерів» та інші. Затриманий відмовився назвати своїх однодумців 
(ДАЖО. Ф. 70. Оп. 2. Спр. 57. Арк. 2).  

В іншому документі губернатора інформували, що 18 липня 1907 р. близько 6 години 
ранку на дворі 128-го піхотного полку розташованого у м. Заславль рядовий Авраменко знайшов 
сім нелегально виданих брошур, надрукованих «гектографічним способом». На верхній частині 
кожної з них був напис «Заславська група партії соціалістів-революціонерів».  У результаті 
проведеного розслідування встановили, що їх розкидав В. Мнюх (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 2. Спр. 57. 
Арк. 19).  
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У рапорті волинському губернатору Заславський повітовий справник інформував, що 24 
січня 1907 р. у селянина с. Мала Шкраховка Т. Морозюка виявили брошуру під назвою «Про 
селянське малоземелля і як його позбутися»,  а в селянки з того ж села О. Ейсмнут – газету 
«Народна бесіда», видану 13 грудня 1906 р. (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. Спр. 872. Арк. 1).  

У результаті розслідування виявили, що вищеназвані та інші легальні й нелегальні 
видання розповсюджував серед селян житель с. Малі Мацевичі М. Максимович, якого було 
затримано поліцією й під час обшуку знайдено ще декілька нелегальних брошур, за що було 
заарештовано. Після виявлення розповсюдження нелегальної політичної літератури у 
Заславському повіті поліція затримала Д. Кирилова (він же Іванов) і Т. Афанасьєва. Про що 
проінформували губернатора та начальника жандармського управління (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. 
Спр. 872. Арк. 2-3).  

В одному з документів констатувалося, що поліцейські Острога негласно отримали 
інформацію, що в місті «організовувалася партія антиурядового спрямування». У результаті 
проведеного у ніч на 20 серпня 1907 р. обшуку в запідозреного у неблагодійності С. 
Шумбарського знайшли нелегальні видання: «Громадсько-політичний словник», «Статут 
професійного союзу шевців м. Острога», видані у типографії Рівненської організації ССРП. Крім 
С. Шумбарського затримали С. Дем’янова (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 2. Спр. 17. Арк.2).  

Отже, як бачимо, у різних населених пунктах Волині у досліджуваний період 
спостерігалося розповсюдження нелегальної літератури, насамперед мова йде про видання 
ПСР. Однак, як свідчать дані поліції, що займалася розслідуванням, частина розповсюджених 
нелегальних видань соціалістів-революціонерів була надрукована у регіоні. При цьому варто 
зауважити, що вона розповсюджувалася не лише у містах, а й у селах та були спроби її 
поширювати серед військових. 

Аналіз документів досліджуваного періоду свідчить, що нелегальна література 
поширювалася й серед військових, насамперед солдатів імперської армії. Зокрема, як доповідав 
генерал-губернатору волинський губернатор 7 червня 1907 р., селяни с. Козлина Рівненського 
повіту Яків та Гаврило Кубові передали поліцейському стражнику С. Цюпенко листівки РСДРП 
«Хто у нас зрадник» і №8 журналу «Солдатська бесіда» за 1907 р. Прізвища солдатів не було 
встановлено, але селяни стверджували, що вони негативно висловилися про імператора та 
православну церкву, а також обіцяли передати інші «протизаконні книга» названим вище 
селянам. Виявлені книги передали помічнику начальника губернського жандармського 
управління та повідомили командира бригади. У результаті проведеного розслідування прізвищ 
солдатів не встановили, але отримана повітовим справником негласним шляхом інформація 
свідчила, що нижні чини названої вище батареї були «підозріло налаштовані». Про це 
повідомили командира батареї та прокурора Луцького окружного суду (ЦДІА України у Києві Ф. 
442. Оп. 857. Спр. 261. Арк. 1-5).  

Окрім вищеназваних політичних угруповань у регіоні під час революції активізували свою 
діяльність також і єврейські політичні угруповання. Так, київському генерал-губернатору 
направили інформацію про результати розслідування проведеного Окремим корпусом 
жандармів на підставі Положення про державну охорону розслідування щодо підпільної 
діяльності І. З. Альберштроме. Його звинувачували в належності до партії соціалістів-сіоністів, 
агітації серед робітників-євреїв з метою їх підбурення до участі у страйках. Через це було 
порушено питання про застосування до нього адміністративного стягнення й виселення за межі 
Південно-Західного краю до Сибіру, під гласний нагляд поліції терміном на три роки (ЦДІА 
України у Києві Ф. 442. Оп. 857. Спр. 262. Арк. 1).  

При розгляді Особливою нарадою всіх обставин справи міністр внутрішніх справ прийняв 
рішення вислати І.З. Альберштрома у віддалений повіт  Вологодської губернії під гласний 
нагляд поліції терміном на два роки обраховуючи термін заслання з 2 липня 1907 р. Однак 
пізніше після перегляду справи йому дозволили виїхати за межі імперії, за умови, що якщо він 
повернеться раніше ніж 2 липня 1909 р., то до нього буде застосовано рішення Особливої  
наради від 2 липня 1907 р. (ЦДІА України у Києві Ф. 442. Оп. 857. Спр. 262. Арк. 6-11). 

Таким чином, на Волині у досліджуваний період спостерігалося розповсюдження 
нелегальних видань різних за своєю орієнтацією політичних угруповань. Однак заради 
справедливості варто зауважити, що це не носило такого масового характеру як в 
індустріальних регіонах імперії. 

 Незважаючи на спад революційних виступів упродовж 1907 р. на Волині спостерігалися 
селянські виступи. У своїй більшості це були самовільні випаси худоби, вирубування 
поміщицьких лісів тощо, а також відбувалися страйки найманих працівників. Однак не завжди 
організаторам вдавалося підбурити робітників на участь у страйку. Так, Заславський повітовий 
справник інформував губернатора, що Х. Кітельман, Б. Бірштейн, Н. Агрес, Е. Школьник І. та І 
Моснежик «зняли робітників з кравецьких майстерень». Під час спроби Б. Бірштейна підбурити 
робітників майстерні  В. Каплуна його затримала поліція, а робітники продовжили працювати. 
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Після затримання організаторів роботу в майстернях відновили, а спроб організувати страйк 
більше не було. Всі затримані знаходилися у поліцейському управлінні. Варто відзначити, що 
декого з вищеназваних осіб вже затримувала поліція за антиурядову діяльність, як, зокрема, 
Б. Бірштейна, котрого затримували у вересні 1906 р. й він відбув двомісячне ув’язнення за 
побиття працівників «типографії Бортника через неприпинення ними роботи» (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 
1. Спр. 878. Арк. 1-5). 

У Шепетівці (Заславський повіт) напередодні 1 травня 1907 р. розповсюджували листівки 
із закликом не працювати у той день. Їх розповсюджувача – М. Лермана затримали, а справу 
для розслідування передали у ВГЖУ (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. Спр. 878. Арк. 5). 

Отже, спроби організувати страйки робітників у ряді населених пунктів Волині не дали 
бажаного для їх організаторів результату, насамперед через небажання найманих працівників 
страйкувати. Особи, котрі  намагалися організувати страйки, одразу ж були затримані силовими 
структурами. В іншому випадку розповсюджувачів листівок виявляла й затримувала поліція. Це 
свідчить, що організацією страйків у регіоні займалася незначна кількість осіб, які за свою 
діяльність у попередні роки були відомі поліції й затримувалися нею. 

Окрім розповсюдження нелегальних видань, в окремих населених пунктах були випадки 
підпалів господарських будівель. Так, у вересні 1907 р. жителі м. Шепетівки Заславського повіту 
І. Войцеховський та Д. Останюк навмисно підпали сараї, що належали графу Потоцькому та 
церковному причту (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. Спр. 898. Арк. 1-3). Обох підпалювачів затримали й 
ув’язнили до завершення розслідування (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. Спр. 898. Арк. 4). 

В іншому документі констатувалося, що 10 вересня 1907 р. Острозький повітовий 
справник розглянув протокол поліцейського урядника Плужанської ділянки Гуменюка про 
затримання у с. Гнійниці селянина М. В. Кривинюка та знайдені у нього книги, листівки та листи. 
Затриманий у 1896 р. притягувався до відповідальності київським жандармським управлінням за 
збереження нелегальної літератури й відбув покарання. Згідно з розпорядженням 
жандармського управління, за М. В. Кривинюком встановили негласний нагляд поліції (ДАЖО. 
Ф. 70. Оп. 2. Спр.20. Арк. 2). 

Як було встановлено поліцією, він розповсюджував нелегальну літературу «серед 
селянського населення с. Гнійниці», а під час проведеного обшуку в нього знайшли й вилучили 
нелегальну літературу. У результаті М.В. Кривинюка затримали (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 2. Спр.20. 
Арк. 2). Враховуючи, що у М. В. Кривинюка вилучили нелегальну літературу для проведення 
розслідування, термін його затримання продовжили до 1 місяця, починаючи з 10 вересня 1907 
р. Про що було проінформовано  прокурора Житомирського окружного суду (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 2. 
Спр.20. Арк. 6).  У жовтні 1907 р. М.В. Кривинюку після погодження питання з міністром 
внутрішніх справа було продовжено термін утримування під вартою (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 2. 
Спр.20. Арк. 6).   

Острозький повітовий справник інформував волинського губернатора, що під час 
проведення розслідування нелегальної діяльності М. В. Кривинюка ним було відкомандировано 
до с. Гнійниці переодягненого поліцейського стражника під «виглядом скупника свиней», який 
мав декілька розмов з місцевим сільським старостою Е. Прокопивнюком. Останній «хвалився, 
що в них кілька разів вже горіла економія та невпевнений, що ще не буде горіти». Це староста 
обґрунтовував, тим що «селянам не було куди подітися зі своєю худобою, а у поміщицькому 
млині брали велику плату» за перемел і «взагалі селянам погано живеться через поміщиків». 
Пізніше він торкнувся політичних питань і висловив думку, що 3-я Державна дума «буде 
переважно складатися з чорносотенців і під час вирішення земельного питання її розпустять» 
так само і 4 Думу, яка буде кращою за 3-ю Думу. Лише 5 Дума «влаштує порядок у країні». 
Государ імператор «нам потрібен, але він не повинен нічого робити без народного 
представництва». Під час розмови на політичні питання староста зазначив, що «тепер нічого не 
можна говорити, бо підслухають ззаду й посадять у в’язницю» (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 2. Спр.20. Арк. 
28).   

З приводу вищенаведеної розмови провели таємне розслідування. У результаті якого 
встановили, що сільський староста підтримував «образ правління у Франції, жаліє страчених і 
засланих у Росії державних злочинців, називає їх страдниками за народ» (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 2. 
Спр.20. Арк. 30).   

Опитаний у якості свідка селянин С. Рудюк підтвердив розмову про Думу, але суті не знав, 
відмітивши, що староста товаришував із засланим до Сибіру за «агітацію серед селян» 
М. Нитишинським. Інформуючи про вищенаведені факти повітовий справник вважав доцільним 
за «непристойні висловлювання» усунути Е. Прокопивнюка з «посади старости» (ДАЖО. Ф. 70. 
Оп. 2. Спр.20. Арк. 30зв.).   

Таким чином, як свідчать дані силових структур імперії, у регіоні, незважаючи на репресії з 
боку поліції, виявляли факти розповсюдження нелегальної літератури, спрямованої проти 
самодержавства. Щодо підпалів економій, то хоча ці явища не були частими, однак періодично 
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траплялися у регіоні. При цьому окремі сільські старости негативно відносилися до влади та 
вважали, що поміщики завищували різноманітні платежі, а це погіршувало рівень життя селян й 
викликало їх незадоволення та часто призводило до антипоміщицьких виступів, а в окремих 
випадках і до підпалів. 

Незважаючи на зменшення кількості селянських виступів на Волині впродовж 1907 р., в 
окремих населених пунктах селяни продовжували самостійно випасати худобу на поміщицьких 
ланах й таких випадків було досить багато. В окремих випадках селяни чинили опір при 
намаганні працівників економії силою забрати їхню худобу. Зокрема, з цього приводу 
Заславський повітовий справник у своєму рапорті волинському губернатору від 9 липня 1907 р. 
констатував, що селяни сіл Лисинці та «особливо Св. Криниці» ночами випасати свою худобу на 
посівах ярових культур, чим наносили поміщиці Е. Лясоті «величезні збитки». Коли нічний 
сторож та працівники економії ловили селян «вони на лише не йшли, а завжди проганяли 
службовців, погрожуючи їм побоями» (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. Спр. 888. Арк. 1).   

Так, 5 липня 1907 р. працівникам вдалося забрати декілька коней, але господарі «силою 
повели» їх з економії. В ніч з 7 на 8 липня 1907 р., об’їжджаючи поля, працівники економії знову 
«забрали коней». Коли вони зупинилися біля будинку економії до них під’їхали селяни, оточили 
їх та «нанесли побої». Частина працівників втекла, а частина закрилася у будинку управителя 
економії Валдмана. Селяни розбили кілька шибок забравши з одного коня сідло та збрую, 
загнали своїх коней в овес і «безперешкодно випасали до ранку». У результаті проведеного 
розслідування було встановлено, що у нападі брали участь семеро селян, а саме: П. Іщук, М. 
Ковалюк, М. Ніколайчук, І. Хмельчук, Д. Турчинюк, У. Репюк і Д. Гнатюк. Загалом за самовільний 
випас худоби та вчинення опору працівникам економії поліцією було затримано 16 селян 
(ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. Спр. 888. Арк. 1-2). 

З метою припинення селянських виступів у маєтках Лясоти та проведення арештів, 
пристав 2-го стану просив надіслати йому 15 кінних стражників з  загону, що тимчасово був 
розквартирований у Шепетівці. Повітовий справник вважав, що якщо у маєтках Лясоти наведуть 
порядок «то в інших місцях ніяких хвилювань не виникне» (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. Спр. 888. Арк. 9).  
Київський генерал-губернатор погодив затримання та утримання під вартою впродовж 2-х 
місяців П. і К. Ніколайчуків І. Турченюка та інших селян, які були затримані поліцією за 
самовільний випас худоби та опір працівникам економії у маєтку Е. Лясоти (ДАЖО. Ф. 70. Оп. 1. 
Спр. 888. Арк. 9).   

Отже, як бачимо, в окремих населених пунктах селяни, самовільно випасаючи худобу на 
поміщицьких ланах, чинили опір працівникам економії, коли ті намагалися забрати їхню худобу.  
З метою припинення подібних виступів, поліція заарештовувала активних учасників селянських 
виступів, а також для «наведення порядку» залучалися загони кінних стражників. 

Аналіз суспільно-політичної ситуації на Волині свідчить, що під час подій революції 1905 – 
1907 рр. різко зросла кількість осіб, які негативно висловлювалися про імператора та членів його 
родини. Силові структури імперії протидіяли цьому, а тих хто «ображав» імператора 
заарештовували. Так, 6 вересня 1907 р. начальник ВГЖУ надіслав прокурору Житомирського 
окружного суду клопотання, щоб розпочати судове засідання й розгляд справи заарештованого 
Ш. Х.-І. Шапіро, котрого звинувачували в образі особи імператора (ЦДІА України у Києві. Ф. 
1335. Оп. 1. Спр. 938. Арк. 4-6). Дізнання проти тих осіб, які звинувачувалися в образі 
імператора проводило ВГЖУ, а вирок виносив Окружний суд, відповідно до санкції статті 103 
Кримінального кодексу як було й, зокрема, з селянином М. Х. Макаром (ЦДІА України у Києві. Ф. 
1335. Оп. 1. Спр. 939. Арк. 3-5). 

Висновки. Таким чином, на Волині під час революції не лише відбувалися селянські 
виступи, розповсюджувалася нелегальна література, а й також і зросла кількість осіб, які 
привселюдно ображали імператора. Незважаючи на те, що ВГЖУ вело активну боротьбу з ними, 
кількість осіб, які ображали імператора, поступово зростала, що свідчить про різке падіння 
авторитету імператорської влади. 

Отже, як бачимо, напередодні та під час революційних подій 1905 – 1907 рр. на Волині 
спостерігалася активізація діяльності різних за своїм ідеологічним і національним спрямуванням 
політичних партій. Однак більшість із них не здобули значних впливів у цьому регіоні, що було 
зумовлено особливостями його суспільно-політичного розвитку. Впродовж 1905 – 1907 рр. 
відбувалися антипоміщицькі виступи селян, розповсюдження нелегальної літератури. На відміну 
від індустріальних регіонів, страйки робітників на Волині не набули масового характеру. Органи 
влади ведучи боротьбу з революційними подіями заарештовували організаторів та активних 
учасників селянських виступів. 

Подяка. Автор висловлює подяку працівникам Державних архівів Житомирської та 
Рівненської областей і Центрального державного історичного архіву України у Києві за надану 
допомогу в підготовці матеріалів. 
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Abstract. 
The objective of the article is to analyze the information found in the Ukrainian newspaper 

"Rada" regarding the resettlement and forced eviction of peasants from settlements in Uman County 
during the implementation of P. A. Stolypin's reform. This information sheds light on demographic 
changes and the moral values of peasant communities (rural communities). The research 
methodology combines general scientific, specialized historical, and interdisciplinary methods and 
tools of scientific analysis. The scientific novelty lies in the use of microhistorical approaches to 
expand anthropocentrism in the discussed topic, which may be considered well-studied when it comes 
to resettlement policy in the years 1906 – 1912. As for the issue of forced eviction by the decision of 
the rural community, the material presented in the article could serve as the starting point for a 
comprehensive study of this segment of peasant self-government activity. An element of novelty is the 
introduction of information into scientific circulation that complements local history and ethnographic 
studies. Conclusions. Between 1907 and 1912, the Ukrainian newspaper "Rada" published more 
than thirty notes about migration and forced evictions from rural communities in just one Uman County 
of the Kyiv Governorate. Systematizing such information personalizes the migration of Ukrainian 
peasantry during the Stolypin agrarian reforms, detailing general perceptions of resettlement policy, 
and revealing the risks and difficulties faced by the most active peasantry, which sought a better life 
but often fell victim to various fraudsters and the imperial authorities due to their naivety, trustfulness, 
and illiteracy. Systematization of information about forced evictions from rural communities by the 
decision of the rural community provided the opportunity to identify the reasons and mechanisms for 
such punishment. The reasons for eviction and the number sentenced to expulsion indicate the 
presence of crisis phenomena in the peasant society. The government's desire to resettle the most 
active peasants to remote regions of the empire and the spread of the practice of cleansing rural 
communities of politically undesirable and socially problematic elements did not yield the expected 
results: the subjugation and pacification of the peasantry. 

Keywords: peasant community, rural community, peasant migration, forced eviction from 
villages, P. A. Stolypin's reform, Ukrainian newspaper "Rada". 
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Анотація. 
Метою статті є аналіз виявленої в українській газеті «Рада» інформації про 

переселення та примусове виселення селян з населених пунктів Уманського повіту в роки 
реалізації реформи П. А. Столипіна, яка свідчить про демографічні зміни та моральні устої 
селянських общин (сільських громад). Методологія дослідження ґрунтується на поєднанні 
загальнонаукових, спеціально-історичних та міждисциплінарних методів та інструментів 
наукового аналізу. Наукова новизна полягає в тому, що використані можливості 
мікроісторичного підходу для розширення антропоцентризму у висвітлені теми, яка може 
вважатися вивченою коли йдеться про переселенську політику у 1906 – 1912 роках. Що ж до 
проблеми примусового виселення за рішенням сільської громади, то викладений у статті 
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матеріал може стати початком комплексного дослідження цього сегменту діяльності 
селянського самоврядування. Елементом новизни є введення до наукового обігу інформації, 
яка доповнює локальну історію та краєзнавчі студії. Висновки. В українській газеті «Рада» за 
1907 – 1912 роки опубліковано більше тридцяти заміток про переселенський рух та 
примусове виселення з сільських громад тільки одного Уманського повіту Київської губернії. 
Систематизація такої інформації персоніфікує міграцію українського селянства у роки 
столипінських аграрних перетворень, деталізує загальні уявлення про умови переселенської 
політики, показує ризики і труднощі найбільш активного селянства, яке прагнуло до кращого 
життя, але через свою наївність, довірливість, безграмотність ставало жертвою як різного 
роду шахраїв, так і імперської влади в цілому. Систематизація інформації про примусове 
виселення з сільської общини за рішенням сільської громади дала можливість визначити 
причини та механізм здійснення такого покарання. Причини виселення та кількість 
приговорених до вислання свідчать про наявність кризових явищ в селянському соціумі. І 
прагнення влади переселити найбільш активних селян у віддалені регіони імперії та 
поширення практики очищення сільських громад від асоціальних та неблагополучних у 
політичному відношенні елементів не давали очікуваних результатів: упокорення та 
умиротворення селянства. 

Ключові слова: селянська община, сільська громада, переселення селян, примусове 
виселення з села, реформа П. А. Столипіна, українська газета «Рада». 

 
Постановка проблеми. На хвилі наукового інтересу до аграрної реформи, 

адміністративно-територіальних перетворень в Україні і з огляду на наявність негативних 
проявів в суспільній моралі, цілком умотивованим є звернення до історичного досвіду 
функціонування громади (сільської общини), яка виконувала адміністративно-регуляторну, 
соціально-управлінську, господарську, фінансово-податкову, правотворчу, судову, 
представницьку, соціального призріння, соціалізуючу функції упродовж ХІХ – початку ХХ ст. На 
початку ХХ ст., у зв’язку з столипінськими аграрними перетвореннями, вона зазнавала суттєвих 
змін, але деякі свої функції продовжувала виконувати аж до революційних суспільних змін 1917 
– 1920 років, коли основні виробники – селяни – остаточно втратили право на землю, а у 
суспільній свідомості укорінилися викривлені і сфальсифіковані норми співжиття. Стабільність 
селянської общини (громади) змінювалася у зв’язку з міграцією селян (переселення і 
повернення частини переселенців – авт.) та примусовим виселенням антисоціальних елементів, 
які часто поверталися і ще більше будоражили сільську общину. Ці питання викликали суспільну 
зацікавленість, так як знаходили відображення і на сторінках газет. Щоденна українська 
громадсько-політична і культурно-просвітницька газета «Рада», яка під назвами «Громадська 
думка» (1906 р.), «Рада» (1906 – 1914 рр.), «Нова Рада» (1917 – 1919 рр.) виходила в Києві, 
опублікувала багато інформації про переселенський рух селян та примусове виселення з 
українських сіл «порочних» селян. З 1907 до 1912 року тільки по Уманському повітові газета 
містила 34 публікації про переселення та виселення селян. Мікроісторичний підхід уможливлює 
виявлення та систематизацію інформації, яка дає можливість зробити цікаві висновки. 

Аналіз джерел та основних досліджень. Джерелом для підготовки цієї наукової розвідки 
була українська газета «Рада», на сторінках якої публікувалась різноманітна інформація 
політичного, соціально-економічного та культурно-духовного характеру. Щодо наукових 
досліджень, то варто зазначити, що тема переселення українських селян в роки столипінських 
аграрних перетворень є достатньо вивченою. Наукові публікації В. С. Шандри про чинники та 
наслідки переселення українських селян до Сибіру у 1861 – 1917 роках (Шандра, 2011, с. 228 – 
242), І. В. Швець про нормативно-правове врегулювання переселень до Сибіру висвітлюють цю 
тему з урахуванням попереднього досвіду її вивчення та в руслі сучасного методологічного 
інструментарію (Швець, 2020, с. 111 – 117). 

Щодо історії селянської общини (сільської громади), то класична монографія П. М. 
Зирянова «Селянська община Європейської росії 1907 – 1914 рр.», у якій він вперше в 
історіографії акцентував увагу не на проблемах реформування аграрних відносин, а на 
процесах в сільській общині в період реалізації реформи П. А. Столипіна (Зырянов, 1992), 
доповнюється сучасними дослідниками. В. О. Куліков узагальнив відомості про селянську 
общину в Харківській губернії другої половини ХІХ – початку ХХ ст. Він акцентує увагу на тому, 
що між поняттями «сільська громада» і «селянська община» є певна різниця: община була лише 
земельним союзом, а сільська громада відала справами по рядуванню сільськими жителями-
селянами, тобто вона виступала як адміністративна одиниця. Але так як межі сільської громади і 
поземельної общини співпадали, то можна послуговуватись терміном «сільська община». Вона 
мала дві основні функції – господарську й адміністративну: перша полягала у заходах по 
розподілу та експлуатації землі, а друга – передбачала виконання фіскальних та поліцейських 
функцій, серед яких було рішення про усунення з громади шкідливих і злочинних елементів і т. 
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ін. (Куліков, 2003, с. 79-81). Проблеми соціальної трансформації південноукраїнської селянської 
общини наприкінці ХІХ – початку ХХ ст. досліджує О. М. Приймак (Приймак, 2009, с. 59-64). 
Громаду (сільську общину) як інститут селянського самоврядування в Україні досліджує 
Т. І. Гаєвська (Гаєвська, 2017, с. 112-119). Але названі праці мають узагальнюючий характер, 
який не передбачає мікроісторичного зрізу. Тому, послуговуючись досвідом вивчення 
задекларованих питань, висвітлимо інформацію про функціонування селянської общини, 
використавши можливості мікроісторичного підходу. 

Метою статті був аналіз виявленої в українській газеті «Рада» інформації про 
переселення та примусове виселення селян з населених пунктів Уманського повіту у роки 
столипінських аграрних перетворень, яка свідчить про демографічні зміни та моральні устої 
селянських общин (сільських громад). 

Виклад основного матеріалу. Проголошена 9 листопада 1906 р. столипінська аграрна 
реформа передбачала виділення селян з общини і закріплення за ними землі  у приватну 
власність, створення хутірського та відрубного господарства, здійснення переселенської 
політики. Керівництво переселенським рухом покладалося на створені за законом від 6 червня 
1904 р. місцеві державні структури – губернські і повітові землевпорядні комісії, які за 
Положенням Ради міністрів від 10 березня 1906 р. отримували право відряджати уповноважених 
і ходоків для вибору земельних ділянок за Уралом. Щочотири сім’ї переселенців виділяли 
ходока, якому надавалися пільги для тривалої мандрівки. 

Держава намагалася упорядкувати переселенський рух, надати йому плановості, чіткості і 
спрямованості. Переселенське управління у великій кількості видавало відповідну літературу: 
агітаційного та пояснювального характеру. У випадках законного переїзду, вона зобов’язувалась 
забезпечити пільгове перевезення переселенців за нижчим залізничним тарифом, 
пришвидшити процес отримання землі та влаштування сімей, зняти недоїмки та борги земських 
зборів на п’ять років, надати безвідсоткові кредити до 165 руб. кожній сім’ї. Однак реалії не 
завжди співвідносились з обіцянками. Бажаючі до переселення не завжди встигали спродати 
майно до встановленого терміну і тоді виїздили самостійно, без пільг, кредитів і будь-якої 
допомоги. 

Царський указ від 10 березня 1906 р., яким вводилось в дію «Положення про 
застосування закону 6 червня 1904 р.» став потужним поштовхом для переселення. 
Продовжувало удосконалюватись і переселенське законодавство. Головноуправляючий 
земельними справами і землепорядкуванням в російській імперії князь І. С. Вачильчиков 
наказував губернаторам «... сприяти успішному ходові переселенської справи, на яку звернена 
особлива увага уряду в зв’язку з винятковою її важливістю в цей час, коли аграрний рух серед 
сільського населення європейської росії можна значно послабити виселенням надлишків 
населення в азіатські окраїни імперії» (Якименко, 1971, с. 32). Про увагу влади до 
переселенської політики свідчить те, що  тільки з березня 1906 р. до травня 1908 р. ухвалено 
близько 200 розпоряджень, циркулярів і різного роду пояснень стосовно цього питання. Закон 
від 10 березня 1906 р. складав основу нормативної бази переселенської політики упродовж 
усього періоду реалізації столипінської аграрної реформи.  

Переселенський рух знаходив відображення на сторінках газет, особливо коли йшлося 
про кількість переселенців чи якісь особливі ситуації, у які вони потрапляли. У серпні 1907 р. 
газета «Рада» повідомляла, що по селах збільшується кількість селян-хліборобів, які хочуть 
вийти з общини і подають про це заяви мировим посередникам. В Уманському повіті у 
Краснопільській волості подано таких заяв 1137, у Шаулихській волості – 1310, у Маньківській – 
1700, у Тальнівській – 30, у Тальянківській – 618, разом – 4698. Але процес розгляду, 
задоволення/відхилення заяв був поступовим. Так, по селу Краспопілка задоволено тільки 20 
заяв, по селу Кінашівка – 12 (Уманський повіт, 1907, 23 серпня, с. 4). З 9 листопада 1906 р. до 
20 листопада 1907 р. в цілому по Уманському повітові було затверджено 27 постанов мирових 
посередників та 408 присудів громад про закріплення за 14 937 господарями у приватну 
власність 70 394 десятини землі (Останні вісті, 1908, с. 4). 

На початку березня 1908 р. газета повідомляла, що в усій Київщині найактивніше працює 
землевпорядкувальна комісія Уманського повіту. Але це не покращує селянського життя і 
селяни «ладні гнатися за кращою долею хоч світ за очі. Про це свідчить такий факт. «До 
місцевої землеустроїтельної комісії з ріжних кутів повіту вступило аж 120 гуртових прохань 
більш ніж від 1100 душ селян, які конче домагаються, щоб наприкінці марта або з початку апріля 
заходами комісії було виряджено од них в Барнаульський повіт Томської губернії 120 ходоків 
для облюбовання там казенної землі» (Уманський повіт, 1908, 11 березня, с. 4). Така 
поспішність селян пояснювалась тим, що вони мали намір влітку переселитися на «нові гнізда». 

У травні того ж року була опублікована інформація про щоденне надходження заяв від 
селян до повітової землевпорядкувальної комісії про відправлення ходаків у Сибір для 
займання переселенських земель. З села Танського надійшли заяви від 14 господарів (56 душ 
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членів сімей), села Доброводи від 10 господарів (31 душа), села Гереженівки від 6 господарів 
(24 душі), села Нестерівка від 11 господарів (40 душ), села Соколівки від 23 господарів (76 душ), 
села Добра від 15 господарів (38 душ) і села Розсішки від 1 господаря (2 душі). Усі прохання 
повітова комісія переслала губернському у селянських справах «присутствію» з проханням 
відрядити ходоків з сіл Танського, Доброводи, Гереженівки, Коржового Кута і Розсішок в Томську 
губернію і Акмолінську область, а решту в Приморську область (Дописи, 1908, 18 травня, с. 4). 
Сибір манив селян своїми просторами та незайманими землями. «До неосвіченості селян й їх 
політичної байдужості додавалась наївність, спровокована чутками про неміряні багатства 
Сибіру, його вільні землі, які можна недорого купити, ріки, переповнені рибою, і пасовиська з 
густою та соковитою травою для худоби» (Шандра, 2011, с. 231). 

Про напрямки переселенського руху газета писала 15 червня 1908 р. Протягом травня 
місяця мировий посередник першої дільниці Уманського повіту «видав проходних з тарифними 
свідоцтвами переселенцям, що виїхали в Сибір: до станції «Заозерная» – 1, Актюбинск – 6, 
Петропавловск – 6 і самих тарифних свідоцтв до Актюбинска – 8, Арша – 1, Татарської – 1, 
Каргат – 2, Лахви – 1 і Оби – 1; всього разом видано 12 проходних з тарифними і 14 самих тільки 
тарифних свідоцтв» (З Київщини, 1908, 15 червня, с. 3). З 15 травня до 16 червня 1908 р. з 
першої мирової дільниці Уманського повіту в Єнисейську губернію виїхала одна сім’я (5 душ), в 
Тургайську округу 7 сімей (18 душ) і в Семипалатинську округу – 6 сімей (33 душі), усього 14 
сімей (56 душ) (З Київщини, 1908, 24 червня, с. 3). 

Інформація в газеті «Рада» від 24 серпня 1908 р. про кількість переселенців інших повітів 
підтверджує основні напрямки переселенського руху. Для зручності її прочитання, представимо 
дані у формі таблиці. З 15 серпня до 15 вересня 1908 р. переселилось більше 50-ти сімей (З 
Київщини, 1908, 24 вересня, с. 2, 4). 
 

Звідки переселялись Куди переселялись К-ть сімей/душ 

Звенигородський повіт  
(з 1-ї мирової дільниці) 

Томська губернія 
Тургайська обл. 
Акмолинська обл.  

1/3 
1/11 
1/6 

Сквирський повіт  
(з 1-ї мирової дільниці) 

Семипалатинська обл. 
Приморська обл.  

2/17 
2/14 

Таращанський повіт  
(з 1-ї мирової дільниці) 

Акмолинська обл. Єнисейська 
губернія 
Приморська обл.  
Амурська обл.  
Томська обл.  

1/5 
3/22 
3/12 
1/4 
3/18 

Уманський повіт  
(з 1-ї мирової дільниці) 
(з 2-ї мирової дільниці) 

Томська губернія 
Амурська обл.  
Тургайська обл.  
Акмолинська обл.  
Томська губернія 
Тобольська губернія 
Амурська обл.  

7/24 
3/12 

10/56 
1/8 
2/11 
1/7 

13/61 

Усього  55/291 

   
Серед 55 сімей переселенців, 37 сімей (179 осіб) були з Уманського повіту, що становило 

67,2% від загальної кількості сімей  і 61,5% від кількості членів сімей. Це свідчить про 
інтенсивність переселенського руху з Уманського повіту) 

Окрім міграцій сімей до Сибіру, переселялися і цілі колективи селян. Про ризики одного 
такого переселення і рішучої готовності селян газета «Рада повідомляла 10 грудня 1908 року. З 
ініціативи селян села Кищинці Парфена Фещенка та Лаврона Стецюка склалося товариство з 
220 господарів з Уманського та Липовецького повітів, яке купляло маєток в  Кубинському повіті 
Бакинської губернії. Це дача «Худат-Чебухли» з 3056 дес. 550 кв. саж. землі, з яких: польової 
землі – 1344 дес. 1930 саж., вигону і кущової порослі – 1090 дес. 1260 саж., лісу – 502 дес. 1200 
саж., саду і винограду – 14 дес. 960 саж., городу 1 дес. 1680 саж., рисового поля – 22 дес. 720 
саж, під шляхами – 41 дес. 900 саж., під ровами – 9 дес. 2100 саж., поштовою дорогою – 16 дес. 
200 саж., садибою – 2 дес. 1440 саж., селам Касум-Кент і Каладжуги належить 6 дес. 160 саж. і 
колишній поштовій станції «Худат» – 2 десятини (Уманський повіт, 1908, 10 грудня, с. 4). 
Поверхність маєтку була напівшпиляста, грунт – здебільшого глинистий, тільки подекуди 
трапляється суміш  гальки. Загальна ціна маєтку складала 241 100 крб., з яких відразу після 
підписання угоди товариство зобов’язане виплатити готівкою 38 000 крб., а решту 203 100 крб. 
банк позичав покупцям на 55 з половиною років. Щорічно погашення банківського кредиту (з 
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відсотками) складало 9139 крб. 50 коп. і казенних та земських податків – 611 крб. 47 коп., тобто 
разом – 9750 крб. 97 коп. Селянське товариство було попереджене про такі ризики: 
господарювання в маєтку можливе тільки при штучному поливі, для якого вода надходить 
ариками «Чибухли», «Хан-Арх», «Чилягир» за 15 – 20 верст, утримувати ці водні артерії повинне 
товариство; у маєтку нема питної води і покупці маєтку повинні викопати криниці; переселенці, 
особливо діти і літні люди, обов’язково захворіють малярією і деякі помруть від цього; членами 
товариства можуть бути тільки ті селяни, які працюватимуть і вчасно повертатимуть позику та 
сплачуватимуть податки; господарство повинні вести самі покупці без найманих робітників і без 
здачі землі в оренду; весь маєток повинен бути поділений на подвірні відруби. Усі ці 
застереження селян не лякали і вони виплатили завдаток за маєток більше 8000 крб. Про 
подальшу долю переселенців в Бакинську губернію газета «Рада» не повідомляла, але містила 
інформацію про поспішні дії переселенців. 

Не зважаючи на попередження влади про клімат, про необхідність організованого 
переселення, селяни поспішали і більше довіряли факторам-маклерам, які прискорювали 
продаж їхнього майна, маючи власний інтерес: нажитися на селянській простодушності. Селяни 
містечка Дубова та сіл Коржова Слобідка, Оксанина, Вільшанка Уманського повіту, разом 10 
сімей, у березні 1909 р. вирішили не чекати черги на відправку переселенців, а виїхати 
самовільно. Вони «спродались до ниточки, але тарифних свідоцтв, доки не наспіла їхня черга, 
не отримали… і тепер нещасні не знають що їм робити» (З Київщини. Погарячились, 1909, с. 3). 

Жвавість переселенського руху створювала сприятливі умови для шахрайських махінацій 
спритників, що прагнули привласнити собі чужі гроші. «Рада» за 26 квітня 1909 р. містила 
інформацію про один з таких випадків. У січні 1909 р. у село Помийник приїхав з Умані парубок 
Іван Ковалевський, який повернувся з Сибіру. Дізнавшись що багато селян уже продали своє 
майно і з грошима чекають на переселення, він вирішив поживитись їхніми грішми. Щоб йому 
довіряли в селі, від одружився з сільською дівчиною і почав розпускати чутки про своє право 
їхати в Сибір за зменшеним тарифом, за 60 – 70 крб. Люди почали  здавати йому гроші щоб він і 
їх взяв у виділені вагони. Коли зібралось більше 1000 крб., І. Ковалевський оголосив 
переселенцям у Барнаульський повіт Томської губернії, щоб усі з пожитками зібралися 
17 лютого на залізничній станції «Поташ». А сам сказав, що поїхав до Умані попрощатися з 
матір’ю, і, зрозуміло, забрав з собою усі гроші. Ошукані переселенці його не дочекалися і ніколи 
більше не бачили. Пізніше вони поїхали за повновартісними квитками (З Київщини, 1909, 26 
квітня, с. 3). 

Про ціну на земельні наділи переселенців повідомлялося в кореспонденції до газети з  
села Ксьондзівка. З цього села 26 квітня 1909 р. виїхало 15 «ходоків» у Томську губернію. Вони 
делеговані від 52 сімей. «Як тільки справді виїдуть оці всі сім’ї, то в селі багато просторніше 
буде. Землеутройча комісія бере їх землю і видає на руки за кожну десятину по 25 крб.» 
(Дописи, 1909, 3 травня, с. 4). Така ціна була не вигідною для тих господарів, які скупляли 
землю у переселенців. Коли з села переселялася одна-дві сім’ї, то землевпорядна комісія не 
втручається і землю переселенців купляють односельці за значно нижчою ціною. 
Повідомлялося і про те, що з інших сіл теж переселяються селяни в Томську та Оренбурзьку 
губернії. Цікавим називалося те, що більше зголошуються до переселення селяни з колишніх 
казенних сіл. З панських сіл менше охочих до переселення, хоч селяни таких сіл мають менші 
земельні наділи. 

Міграції селян, втрата ілюзій на забезпечене життя, обман довірливих селян різними 
шахраями та недостатність потуг держави щодо вирішення аграрних проблем і здійснення 
переселенської політики загострювали соціальні протиріччя і зумовлювали часті випадки 
зазіхання на чуже добро, що мали форму крадіжок, розбою, помсти. Злодіїв, розбійників, 
своєвільних і авантюристичних назвали «порочними» людьми. Від них намагалися спекатися і 
на сільському сході ухвалювали рішення про їх примусове виселення. 

У липні місяці громада села Цеберманівка призначила до виселки за «порочное 
поводіння» таких селян: Омелька Тригубенка, Андрія Данильченка, Кузьму Любича і Гараська 
Мельника. «Але громада приговор склала, – писала газета «Рада», – а грошей, потрібних для 
виселення, не знайшлося. По закону, скоро громада не виплатила грошей на виселення 
порочних селян, приговор її без всякого обміркування скасовується» (Дописи, 1907, 1 грудня, с. 
4). Але подальший розвиток цієї події був таким: названих чотирьох селян арештовано, а 
громаді було надано пільгу на поступову виплату грошей. Та справа затягувалась і автор 
замітки ставив питання: чи не грає у цій ситуації роль ще щось, окрім «порочного поводіння?» 

У номері за 8 лютого 1908 р. газета «Рада» повідомляла про присуд селянської сходки 
села Молодецьке про виселення з громади 36-ти «порочних» членів. Після оприлюднення в 
газеті, присуд був надісланий київському губернаторові на затвердження (З Київщини, 1908, 8 
лютого, с. 3). 
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Виселення «порочних» селян з громади не гарантувало їй спокою. На сторінках газети 
містилася інформація і про те, що виселенням громада набувала собі ще більших ворогів. Так, 
сільська громада села Заячівка за присудом виселила трьох селян: Макара Кифоренка, Федора 
Ревнюка і Артема Гнатюка. Але вони швидко повернулися із заслання і оселилась у селі 
Комарівка Гайсинського повіту Подільської губернії, що знаходилось на відстані п’яти верст від 
Заячівки. Вони часто навідувались у село до своїх родин і кожного року погрожували громаді 
усілякими лихами та нещастями, чим наводили жах на всю околицю (Дописи, 1908, 28 лютого, 
с.2). 

Клопітна ситуація мала місце в селі Городецьке. За присудом сільської громади 23 травня 
1907 р. з села висилали Демедька Козубенка, Онопрія Керноса, Саміла Духовного, Ониська 
Рибака і Максима Божка. Для виселення витрачено 118 крб., але вислання було не довгим. 
Висланці відпросилися у тамтешньої поліції на заробітки, прибули в Уманський повіт і частенько 
навідувалися у Городецьке. З метою помсти своїм односельцям, вони вкрали у Івана Грицашка, 
Василя Божка і Віктора Олексієнка по двоє коней у кожного. Вони залазили у комори і крали 
збіжжя, а заможним селянам присилали листи з вимогою грошей та погрозами підпалити їхні 
оселі. Не один раз місцеве сільське начальство арештовувало розбишак і передавало до рук 
поліції, яка виселяла їх з території Київської губернії, але вони знову поверталися. Городецька 
сільська громада настільки розлютилась на Козубенка, Керноса та інших, що, за свідченням 
уманського волосного старшини, один дрібний вчинок призведе до самосуду селян (Уманський 
повіт, 1909, 17 січня, с. 4). 

Іноді виконання присуду сільської громади про виселення неугодних селян приносила їй 
нові клопоти, як це сталося в селі Гродзева. За присудом від 13 вересня 1904 р. тамтешня 
сільська громада призначила на виселення п’ятьох селян з їхніми сім’ями. Не маючи для цього 
достатньої кількості грошей, громада позичила 1362 крб. 3 коп. з тих грошей, що були зібрані 
для будівництва нової церкви в селі. Гроші через казначейство були внесені на рахунок 
губернської тюремної інспекції. Але з якихось причин було виселено не п’ятьох, а чотирьох 
селян без сімей. Це потребувало меншої суми і громада почала вимагати повернення решти 
грошей. Але пройшло чотири роки і інспекція не хотіла повертати частину грошей. Уповноважені 
від громади подавали одне прохання за іншим, а грошей не повертали. У 1908 р. почалося 
будівництво нової церкви і селяни повинні були повернути у церковну касу позичені гроші. А ще 
й пішли неврожайні роки і селяни ледь зводили кінці з кінцями. Тому уповноважені від громади 
Рудий Роман і Сташенюк Сидір звернулись до губернатора з проханням допомогти повернути 
гроші (Дописи, 1908, 11 квітня, с. 4).  

Дечим подібна ситуація склалася і в селі Полянецьке. Кореспондент газети «Рада» писав 
17 червня 1909 р., що «бажаючи винищити в селі крадіжки і всякі інші злочини, полянецька 
сільська громада постановила виселити в Оренбурзьку губернію п’ятьох непевних своїх 
односельців: Йосипа Нестеренка, Пилипа Собченка, Петра Кириленка, Луку і Конона Цимбалів. 
На видатки по виселенню зазначених осіб сільська громада заплатила в депозит спершу 24 крб. 
(квит. №12959), а далі ще 206 крб. 30 коп. (кв. №14396), всього ж разом 230 крб. 30 коп. 
(Дописи, 1909, 17 червня, с. 4). У Київському губернському з селянських справ «присутствії», 
куди надіслали громадський присуд на затвердження, було з’ясовано, що один з висланців – 
Конон Цимбал – людина дуже літня (63 роки), через що не може бути висланий (Виселялися 
особи від 21 до 60 років). Незабаром Цимбала було відпущено з тюрми на волю. Через те, що 
він залишився вдома, не витраченими залишилось 65 крб. 26 коп. (вартість його вислання). Але 
київська тюремна інспекція грошей громаді не повертала. Уповноважені від громади – Мусій 
Сокирський і Кость Бабій – робили запити з приводу цього, але грошей не повертали. Тоді вони 
написали прохання на ім’я київського губернатора. 

Київське губернське з селянських справ «присутствіє» повідомляло через газету про 
кількість «приговорених» до виселення селян. Так, 2 серпня 1908 р. «Рада» опублікувала 
інформацію по усіх повітах Київської губернії, по Уманському дані були такі: з села Собківка 
виселяли шістьох «порочних» селян, з села Молодецького – тридцять вісім чоловіків (З 
Київщини. Виселення «порочних», 1908,с. 2). 

Відомості про виселення з сільських громад «порочних» селян газета «Рада» публікувала 
з усіх повітів Київської губернії, але найбільше таких випадків було в Київському та Уманському 
повітах. У числі за 25 вересня 1908 р. містилася інформація про те, що в тюрмах Київщини 
знаходиться 291 селянин, яких  за присудами виселяли сільські громади. По повітах ця кількість 
розподілялася так: з Київського повіту було 88 «порочних» селян, з Уманського – 44, з 
Бердичівського – 17, з Васильківського – 1, Звенигородського – 13, з Радомишльського – 26, зі 
Сквирського – 16, з Таращанського – 21, з Чигиринського – 6 осіб (По Україні, 1908, 25 вересня, 
с. 2 – 3). Але якщо у вересні газета повідомляла про 44 особи «порочних» селян, яких громади 
присудили до виселення, то у листопаді «Рада» оперувала інформацією про 97 осіб. Дописувач 
газети з Уманського повіту повідомляв: «Виселення по приговорах сільських громад «порочних» 
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селян одбувається в нашому повіті в біжучому році прискореним темпом. До цього часу, по 
приблизному обрахунку, уже призначено на виселення 97 селян. Цими ж днями Зеленівська 
громада склала нового приговора, призначивши на виселення своїх односельців: Ларивона 
Савчука, Артема Савчука, Андрія Звіряка, Петра Гунчака, Михайла Войченка, Дем’яна 
Коваленка, Якова Дерев’янку, Давида Шевчука і Оксентія Васильченка. На видатки у цій справі 
виплачено 161 крб. 92 коп.» (Дописи, 1908, 17 листопада, с. 4). Краснопільська сільська громада 
виселяла Гната Ярошевича, Якова Мосендза, Якова Капустянського, Полікарпа Козія, за що 
заплатила у казначейство 55 крб. 8 копійок (Дописи, 1908, 17 листопада, с. 4). 

Наприкінці листопада 1908 р. засідало Київське губернське у селянських справах 
«присутствіє», яке розглядало 15 справ про вислання членів сільських громад з 97 названих 
селянами «порочних» осіб. Таких у Черкаському повіті була 31 особа, у Васильківському – 22, у 
Бердичівському – 7, Канівському – 4, Звенигородському – 3, Радомишльському – 11, 
Таращанському – 2, Уманському – 14 осіб. «Присутствіє» затвердило присуди про вислання 36 
чоловіків, рішення про 11 осіб відтерміновано, а по 50 селянах рішення сільських громад були 
скасовані (По Україні, 1908, 29 листопада, с. 3). 

До затвердження Київським губернським у селянських справах «присутствієм» присудів 
сільських громад про виселення «порочних» селян, вони знаходились у повітових тюрмах. На 
кінець грудня 1908 р. і уманській тюрмі сиділо 29 «порочних» селян, які очікували скасування 
рішення громади чи затвердження «приговорів про їх виселення в Оренбуржчину» (По Україні, 
1908, 31 грудня, с.3). 

Газета повідомляла про випадки, коли селяни змінювали гнів на милість, як сталося в селі 
Веселий Кут. Сільська громада ухвалила рішення про виселення шістьох «порочних» 
односельців. Про це був складений присуд і на видатки з виселення у повітове казначейство 
заплачено 103 крб. 3 коп. Та коли у село для перевірки присуду прибув  мировий посередник, то 
громада п’ятьох прийняла до себе і тільки Левка Крупського виселяли з села (По Україні, 1909, 
24 лютого, с. 2). 

«Порочні» селяни очікували на виселення у повітовій тюрмі. Термін їх утримання був 
різним. У березні 1909 р. газета «Рада» повідомляла, що в уманській тюрмі знаходиться 48 
селян, найдовше у яких сидить Яким Пукасюк, присуджений до виселення з громади ще 6 
травня 1908 року (По Україні, 1909, 8 березня, с. 3). Тобто, майже рік селянин перебував у 
в’язниці в очікуванні виселення за межі губернії. А за повідомленням газети від 11 квітня 1909 р., 
в уманській повітовій тюрмі знаходилось 52 особи, присуджених сільськими громадами до 
виселення (По Україні, 1909, 11 квітня, с. 3). 

У газетних публікаціях про примусове виселення з громади називалися, зазвичай, тільки 
«порочні» селяни, але у деяких випадках вказувались і причини виселення. У червні 1909 р. 
«Рада» повідомляла, що у селі Старі Бабани майже кожної ночі здійснювались крадіжки, «ніби 
епідемія злочинства завітала». Умудрялись красти коней, худобу, птицю, сало, сир, хліб, навіть 
у стражника вкрала кобилу. Злодіїв довго не могли зловити, аж врешті викрили крадіїв. Це були 
мешканці села: Ксенофонт і Гаврило Козини, Ігор Костенко, Дмитро Сувора, Федось, Василь і 
Олексій Глазовські, Леонтій і Семен Михайленки, Олексій і Антін Пагурці, Сергій Федоренко, 
Мусій Шуляк, Ісак Гуля, Антін Коломієць, Кирило Кирилюк і Панько Костюк. Дехто з них уже 
відбував тюремне ув’язнення, але потім знову брався за своє. «Довідавшись про це і бажаючи 
назавше виполоть в селі лихе зілля, старо-бабанська сільська громада зійшлася на сход і, по 
двох приговорах, постановила виселить в Оренбурзьку губернію всих перелічених селян, як 
«порочних» своїх членів. На видатки у цій справі громада заплатила в депозит київської 
губернської тюремної інспекції 280 крб. 41 коп.» (Дописи, 1909, 31 червня, с. 4). 

Писала «Рада» і про вислання громадою села Пеніожкова на Оренбурщину Іпатія 
Перебитюка. За виселення громада заплатила у повітове казначейство 16 крб. 77 коп. (З 
Київщини, 1909, 23 липня, с.3). 

З містечка Торговиця у 1909 р. на два роки було виселено вісьмох селян: Терешка 
Чарюка, Платона Севастяновича, Трохима Кальниболотського, Оникія Кислицького, Полікарпа 
Поліщука, Микиту Кравця, Филимона Глущенка, Сидора Майстренка. Усіх їх звинувачували у 
крадіжках, грабежах, вимаганні грошей. Але почали поширюватися чутки про те, що через два 
роки висланці повернуться і будуть мститися. З огляду на це, Торговицька сільська громада 
переглянула своє рішення і ухвалила новий присуд: відправити «порочних» людей у довічне 
виселення (З Київщини, 1909, 18 червня, с. 2). А у червні Торговицька сільська громада 
призначила на виселення Давида Чернявського та його дружину Марфу. «Така кара спала на 
Чернявських за те, що вони дуже любили гріти свої руки коло чужого добра… А вислання як 
спосіб спекатися лихих людей на селі що далі – все більше поширюється» (З Київщини, 1909, 
23 вересня, с. 2). 

Примусовому виселенню з сільської громади підлягали «порочні» її члени, котрі 
звинувачувались у крадіжках, розбоєві, підпалах. Та окремі газетні публікації містять інформацію 
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про корисливе використання можливості насильного виселення. У газеті за 2 квітня 1910 р. 
повідомлялося, що сільська громада села Старі Бабани присудила Прокопа, Митрофана і 
Порфира Козинів до виселення тому, що «спершу воралася в огороди, левади і ставище своїх 
односельців (Козинів), а далі, коли Козини заходились позиватись за цю землю, громада 
зробила приговор, щоб їх виселить з села» (По Україні, 1910, 2 квітня, с. 3). Причиною одного 
виселення з громади була така ситуація: Соломія Заболотна з села Розсішки звернулася до 
київського, подільського і волинського генерал-губернатора з проханням про виселення її 
рідного сина Антона Заболотного. І його було виселено в Сибір, «бо він дуже охочий до бійки, а 
один раз ледве навіть не вкоротив віку старій матері» (По Україні, 1910, 8 вересня, с. 3). 

Восени 1911 року «Рада» повідомляла, що влітку випадків виселення селян за присудами 
сільських громад майже не було. «Останніми ж часами громади знову вертаються до цього 
засобу викидати з села не любих чимсь керівниками селянських сходів односельців. 15 
сентября на розгляд київського губернського Присутствія по справах селянських надіслано 
приговор про виселення 41 «порочного»: з Уманського – 1, з Таращанського – 5, 
Васильківського – 8, Звенигородського – 24, Чигиринського – 1 і Сквирського – 2. Присутствие 
постановило вислать 8 душ, а про 33 душі приговори поскасовувало» (По Україні, 1911, 21 
вересня, с. 2). 

Серед причин виселення з громади було і небажання селян виходити з громадського 
землекористування на відруби. У селі Гродзева уся селянська громада підписала і послала 
міністрові внутрішніх справ протест проти виходу на відруби. Газета «Рада» писала, що 
«громада мотивує свій отказ од одрубів тим, що тоді не буде у селян ні пасовиськ, ні ставків, 
люде здичавіють по одинці розпорошені в полі» (З Київщини, 1911, 20 вересня, с. 2). 
Колективний протест гродзівської селянської громади проти відрубів покараний не був, а от у 
селі Молодецьке трьох селян – «Ів. Браславського, Йовтуха Гучка й Йовтуха Липовського 
висилають за те, що вони раяли своїм односельцям не виходили на одруби» (З Київщини, 1911, 
26 листопада, с. 3). 

На сторінках газети «Рада» називались мотиви присудів сільських громад про виселення 
«порочних» односельців, але у окремих публікаціях зазначалися реальні причини. В одному з 
жовтневих номерів газета повідомляла про рішення сільської громади села Берестівець: «щоб 
позбутись елементу, небезпечного для селян, постановила виселить в Сибір односельця 
Федора Коновку, 38 років. Мотиви, на підставі  яких Коновка вважався небезпечною людиною, 
такі: перше, що він, овдовівши років 10 тому назад, почав жить з невінчаною жінкою – «вступил в 
незаконную связь…». А друге – Коновка в 1905 році проводив революційну пропаганду, потай 
постачаючи з м. Умань на село всяку протиурядову літературу (Уманський повіт, 1912, 9 жовтня, 
с. 4). Та до вислання Коновки справа не дійшла, так як його було убито. 

У тому ж дописі до газети повідомлялося, що у селі Кищинці громада присудила до 
виселення цілу сім’ю: 52-річного Антона Петренка, 51-річну його дружину Харитину та 20-річного 
їхнього сина Карпа. Про причину виселення зазначено так: «Петренків характеризують як 
безнадійних злодіїв» (Уманський повіт, 1912, 9 жовтня, с. 4). З такої ж причини висилали з села 
Тальянки Петра і Тимофія Охрімчаків та Карпа Коваля. Газета повідомляла: «Всіх трьох 
охарактеризовано як запеклих злодіїв і безнадійних хуліганів» (Вісті з краю, 1912, с. 3). 

Висновки. Виявлена в українській газеті «Рада» за 1907 – 1912 роки інформація про 
переселення селян з сільських общин Уманського повіту та виселення за рішенням громад 
антисоціальних елементів за межі села свідчить про їх трансформацію та виконання 
адміністративних (судово-поліцейських) функцій. У публікаціях про переселенський рух селян 
акцентується увага на його масовості, повідомляється про щоденне надходження заяв до 
повітової землевпорядної комісії з метою отримання дозволу на переселення, прослідковуються 
основні напрямки переселенських міграцій, детально описуються ризики колективного 
переселення у місцевість з відмінними від українських природно-кліматичними умовами (на 
Кавказ в Бакинську губернію), вказується на наївність і поспішливість селян, що призводило до 
зайвих фінансових затрат та розчарувань в омріяному благополуччі. З долею співчуття 
повідомляла газета «Рада» про довірливість українських селян, чим підло користувалися 
різного роду шахраї і любителі легкої наживи, і про втрати на поспішливій продажі своєї землі 
переселенцями, так як ціна завжди була нижчою за справжню вартість землі. Переселення 
селян, окрім господарського, мало ще одне лице – моральне: на ілюзіях і мріях переселенців 
про краще життя наживалися як різного штибу шахраї, так і односельці, які іноді скупляли за 
безцінь майно і земельні ділянки переселенців. Таким чином в селянській общині змінювалися 
кількісні параметри і традиційні моральні норми співжиття.  

Водночас, так як рішення селянської общини (громади), ухвалені на сільському сході, 
мали юридичну силу і фіксувалися у відповідних документах – «вироках», то вона очищалася від 
різних антисоціальних елементів шляхом насильного їх виселення. Як свідчать повідомлення в 
газеті «Рада», випадків виселення з громади «порочних» людей було багато. За виселення 
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громада повинна була сплатити гроші, а якщо не сплачувала, то її вирок скасовувався. Присуд 
громади про виселення подавався на затвердження київському губернаторові. Виселяли 
«порочних» іноді за межі Київської губернії, іноді за Урал, іноді самих чоловіків, а іноді з сім’ями. 
Приговорені до виселення очікували в повітовій тюрмі, а термін очікування був різним: іноді до 
одного року. Траплялися випадки, коли громада змінювала свій гнів на милість і декому з 
приговорених скасовувала присуди. Існувала практика встановлення термінів виселки, але у 
переважній більшості випадків громада прагнула назавжди позбутися «порочних» людей. 
Причини вислання були різними – це крадіжки, грабежі, розбій, вторгнення у чужі земельні 
наділи, замах на вбивство, небажання виходити на відруби чи підбурювання до цього. Насильне 
виселення використовувалось і як засіб видворення з села неугодних чимось керівникам 
селянських сходів односельців, і як спосіб позбавлення неблагонадійних елементів, які були 
причетні до революційної пропаганди. Та все ж, переважна більшість випадків виселення за 
рішенням громади  стосувалися злодіїв. Саме у такий спосіб селянські общини (громади) 
намагалися  позбутися призвідців різних негараздів в селах.  

Подяка. Авторка висловлює щиру вдячність редакційній колегії журналу за консультації, 
надані при підготовці статті. 

Фінансування. Авторка не отримала фінансової підтримки для дослідження, авторства та 
публікації цієї статті.  
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Abstract.  
The purpose of the study is to analyze the problem of juvenile delinquency in the 1970s in a 

regional context, using the example of Zhytomyr region and the measures of their prevention by the 
relevant state authorities. The methodological basis of the research is the methods of analysis and 
synthesis,  comparative, statistical (to characterize juvenile delinquencies, their dynamics) methods; 
the principles of objectivity, scientificity, and historicism were also used, which contributed to a more 
impartial and comprehensive analysis of the mentioned problem and period. The scientific novelty of 
the study consists of a comprehensive analysis of the delinquency problem among the minors in 
Zhytomyr region in the 1970s, based on archival sources (reports of relevant authorities). 
Conclusions. For the period of the 1970s in the social sphere of the Ukrainian SSR, one of the 
difficult tasks of the authorities was solving the problem of the delinquency among the minors. We 
considered the regional aspect of the problem, using the example of Zhytomyr region. In the 
mentioned period, offenses among the minors tended to increase, which was primarily due to the work 
of the relevant authorities, schools, vocational schools, which were supposed to control the teenagers’ 
behavior. The analysis of the juvenile delinquencies shows that crimes against citizens' property, 
hooliganism and rape were mainly committed. The tendency to commit group crimes intensified. 
Reports and resolutions of the relevant authorities (regional executive committee, juvenile 
commissions) show that the problem of juvenile delinquency was quite urgent in the districts of 
Zhytomyr region. It should also be noted that inspections of the juvenile commissions’ work revealed 
their insufficiency and formal attitude to solving those problems. The work of law enforcement 
agencies was also insufficient. The authorities proposed a number of measures to prevent 
delinquency among teenagers, but they were not always effective. The measures in educational 
sphere were also predominant. The problem of youth’s leisure was supposed to be solved among 
others. At the same time, the authorities also provided anti-religious upbringing of teenagers. Regional 
problems of the juvenile delinquency in Ukraine during the transitional period (years of “perestroika” 
1985-1991) require further research. 

Keywords: offense; minors; commission for minors; Zhytomyr region; Ukrainian SSR. 
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 Анотація.  
Мета дослідження – аналіз проблеми правопорушень неповнолітніх у 1970-х рр. в 

регіональному розрізі, на прикладі Житомирської області та заходів їхньої профілактики 
відповідними органами державної влади. Методологічною основою дослідження є методи 
аналізу та синтезу, порівняльний, статистичний (для характеристики правопорушень 
неповнолітніх, їх динаміки); також використовувалися принципи об’єктивності, науковості, 
історизму, що сприяло більш неупередженому та всебічному аналізу названої проблеми і 
періоду. Наукова новизна дослідження полягає у комплексному аналізі проблеми 
правопорушень серед неповнолітніх Житомирської області у 1970-х рр., на основі архівних 
джерел (звітів відповідних органів влади). Висновки. У названий період правопорушення серед 
неповнолітніх мали тенденцію до зростання, що було пов’язано насамперед з роботою 
відповідних органів влади, шкіл, профтехучилищ, які мали контролювати поведінку підлітків. 
Аналіз правопорушень неповнолітніх показує, що скоювали переважно злочини проти 
власності громадян, хуліганські дії та зґвалтування. Посилювалася тенденція до скоєння 
групових злочинів.  Звіти та постанови відповідних органів влади (обласного виконавчого 
комітету, комісій у справах неповнолітніх) показують, що в районах Житомирської області 
проблема правопорушень підлітків була досить актуальною. Відмітимо також, що перевірки 
роботи комісій у справах неповнолітніх виявили недостатню роботу їх, формальне 
ставлення до вирішення цих проблем. Недостатньо велася робота й правоохоронними 
органами. Влада пропонувала низку заходів для запобігання правопорушень серед підлітків, 
однак вони не завжди були ефективними. Переважали заходи виховного характеру, які мали 
вирішити серед інших і проблему дозвілля молоді. Влада вирішувала при цьому й проблеми 
антирелігійного виховання підлітків. Подальшого дослідження потребують регіональні 
проблеми правопорушень неповнолітніх в Україні в роки перебудови (1985-1991). 

Ключові слова: правопорушення; неповнолітні; комісія в справах неповнолітніх; 
Житомирська область; Українська РСР. 
 

Постановка проблеми. Проблеми правопорушень серед неповнолітніх були 
характерними як для 1970-х рр., так й інших періодів у суспільному житті в УРСР. Залишаються 
вони актуальними й сьогодні. Профілактичні заходи органів влади, які контролювали поведінку 
неповнолітніх, є важливими для аналізу їхньої ефективності, а також суспільного життя названих 
років радянського періоду, характеристики суспільних відносин, що склалися в рамках існуючої 
тоді політичної системи.  

Аналіз джерел та останніх досліджень. Джерельна база проблеми дослідження 
містить документи Державного архіву Житомирської області: ф. Р. 1150 (Виконавчий комітет 
Житомирської обласної ради депутатів трудящих), у якому проаналізовано звіти органів влади 
про стан та заходи боротьби з правопорушеннями неповнолітніх в цьому регіоні. Також у статті 
використано окремі нормативно-правові акти (Положення про комісії в справах неповнолітніх 
Української РСР від 26.08.1967; Положення про громадських вихователів неповнолітніх від 
26.08.1967). 

Проблема правопорушень неповнолітніх в УРСР періоду «застою» знайшла своє 
часткове відображення в ряді наукових досліджень, серед яких важливо виділити праці таких 
українських авторів: К. Богатирчук (досліджувала комплексно політику влади цих років для 
вирішення проблем неповнолітніх) (Богатирчук, 2017); Н. Юзікової (про заходи запобігання 
злочинності неповнолітніх у радянський період) (Юзікова, 2011); А. Ужитчак (аналіз проблеми 
підліткової злочинності) (Ужитчак, 2021); Л. Штефана, О. Юшко, Н. Борейко (заходи 
попередження девіантної поведінки неповнолітніх в УРСР) (Штефан, Юшко, Борейко, 2018); П. 
Мельника (аналіз криміногенної ситуації у 1960-1991 рр. в УРСР та протидії організованій 
злочинності) (Мельник, 2019) та ін.  

Проблема правопорушень неповнолітніх у Житомирській області 1970-х рр. потребує 
окремого аналізу, оскільки поки немає досліджень, присвячених цій тематиці, окрім частково у 
науковій розвідці І. Власюка (Власюк, 2022). 
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Метою статті є дослідження стану правопорушень, скоєних неповнолітніми у 1970-х рр. 
у Житомирській області та заходів з боку органів влади, спрямованих на запобігання цих 
проблем.  

Виклад основного матеріалу. Період 1970-х рр. для Української РСР та її регіонів був 
своєрідною серцевиною цілої епохи, у якій відображалися показники роботи влади та життя 
суспільства, ідеологічні засади. Аналіз цього періоду у сфері протиправної поведінки 
неповнолітніх є важливим для розуміння головних тенденцій у суспільно-політичному житті, 
проблем та шляхів їхнього вирішення. 

Злочинність неповнолітніх у Житомирській області на початку 1970-х рр. продовжувала 
бути актуальною проблемою як для правоохоронних органів, так і для суспільства. Так, у 1972 
р., у порівнянні з попереднім роком, кількість неповнолітніх, яка брала участь у скоєнні злочинів, 
збільшилася на 1,9% (з 264 до 269). 184 з них були засуджені народними судами, 94 особи 
передано на розгляд комісії в справах неповнолітніх. Серед тих, хто скоїв злочини, 55 осіб 
навчалися у загальноосвітніх школах, 67 – у професійно-технічних училищах, 46 ніде не 
навчалися і не працювали. Аналіз скоєних неповнолітніми 229 злочинів, згідно статистики, 
показує, що у відсотковому значенні переважали крадіжки особистого майна (28,4%); на другому 
місці були хуліганські дії – (21,8%). Також було скоєно грабежі (8,7%), зґвалтування (4,3%) та 
інші види злочинів. У нетверезому стані скоїли злочини 54% неповнолітніх. 

Зростання злочинності спостерігалося в 11 містах та районах області (зокрема, у 
Бердичеві та Новограді-Волинському, Дзержинському, Ємільчинському, Коростишівському, 
Любарському, Малинському, Овруцькому, Радомишльському, Черняхівському та Чуднівському 
районах). Значною проблемою залишалася бездоглядність неповнолітніх, оскільки їх кількість, 
яка перебувала на обліку в органах внутрішніх справ області, станом на 1972 рік складала 821 
особу (ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 1144, арк. 2-4).  

На комісії у справах неповнолітніх покладалася важлива роль у перевихованні та 
профілактиці правопорушень і злочинності. Згідно Положення про комісії в справах 
неповнолітніх Української РСР від 26 серпня 1967 року, їх завдання полягали в організації 
роботи по запобіганню правопорушень та бездоглядності серед неповнолітніх, розгляді 
відповідних справ, наданні допомоги, захисті прав таких дітей та підлітків, контролі за 
проведенням виховної роботи з неповнолітніми у спеціальних навчально-виховних установах та 
ін. (Про затвердження Положення про комісії в справах неповнолітніх Української РСР). 

Зокрема, цікавим є аналіз роботи Житомирської міської комісії в справах неповнолітніх. 
Наприклад, протягом І півріччя 1973 року комісія разом адміністративними органами, органами 
освіти, за участі громадських організацій провели певну роботу по запобіганню правопорушень і 
злочинності серед неповнолітніх. Спільно з міським відділом народної освіти було проведено 
науково-практичну конференцію з питань виховної роботи щодо попередження правопорушень 
серед учнів шкіл міста. За цей період комісією було розглянуто справи на 69 підлітків-
правопорушників і на 21 батька, які не займалися вихованням своїх дітей; 5 неповнолітніх було 
направлено до спеціальних шкіл та училищ.  

Станом на 25 червня 1973 року на обліку у Житомирській міській комісії у справах 
неповнолітніх перебували 183 підлітки, схильних до правопорушень; з ними працювали 45 
громадських вихователів. За перше півріччя 1973 року було знято з обліку 20 підлітків, які стали 
на шлях виправлення. Однак, у цей же період неповнолітніми та за їх участю було скоєно 29 
правопорушень, в яких взяли участь 26 осіб.  

Серйозною проблемою залишалося скоєння злочинів неповнолітніми у стані сп’яніння. 
За статистикою Житомирської міської комісії у справах неповнолітніх, таких осіб у 1973 р. було 
61 %  (ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 1144, арк. 62-64). 

Загалом, торкаючись проблеми вживання спиртних напоїв неповнолітніми, важливо 
відмітити, що вирішення її було тісно пов’язано з відповідними проблемами у суспільстві. Так, в 
одному з протоколів засідань постійної комісії по дотриманню соціалістичної законності 
Житомирської обласної ради за 1977 р. зазначалося, що 50% злочинів було скоєно 
неповнолітніми у нетверезому стані. Не дивлячись на те, що у 1977 р. було виявлено 139 
випадків самогоноваріння, жодної особи не було притягнуто до кримінальної відповідальності 
(ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 1206, арк. 42).  

У діяльності Житомирської міської комісії у справах неповнолітніх були свої проблеми: 
незадовільно велася документація, затягувалися терміни розгляду справ; не вівся облік 
підлітків, які ніде не навчалися і не працювали. Злочинність в місті залишалася значною. Також 
мали тенденцію до зростання групові злочини, а окремі групи підлітків, які скоювали їх, 
перебували поза полем зору правоохоронних органів. Вивчаючи постанову Житомирської 
міської комісії від 25 червня 1973 року, можна дійти висновку про певний формалізм в її роботі, 
невикористання усіх можливостей для попередження правопорушень серед неповнолітніх в 
місті (ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 1144, арк. 58-59). 
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Необхідно зазначити, що у названий період влада у боротьбі з правопорушеннями (у т.ч. 
злочинністю) неповнолітніх акцентувала увагу на виховно-профілактичних та попереджувальних 
заходах (Юзікова, 2011, с. 111). 

Питанням виховної роботи надавалося пріоритетне значення згідно постанов комісії в 
справах неповнолітніх при обласному виконавчому комітеті. Комісія пропонувала підвищити 
відповідальність вчителів, класних керівників, майстрів, вихователів за виховання учнів поза 
школою та організацію їх культурного дозвілля. Однак, ми розуміємо, що ця робота мала 
неформально, серйозно проводитись на практиці. Зверталася увага на дотримання трудового 
законодавства щодо неповнолітніх, оскільки у реальному житті воно часто порушувалося 
(ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 1144, арк. 4-5). 

Про формалізм в ідейно-виховній роботі в школах писалося також і у листі Міністерства 
освіти УРСР в ЦК «Про роботу органів народної освіти, педагогічних колективів шкіл з 
профілактики правопорушень серед учнів» від 5 вересня 1978 р.: частина масових заходів, а 
також комсомольські збори проводилися на низькому емоційному рівні, застарілими методами. 
Саме формалізм ідеологічних заходів призвів до виникнення подвійної моралі у свідомості 
молоді (Каганов, 2018, с. 72, 76). Це відповідно позначалося на поведінці та настроях учнів. 

Між тим, влада продовжувала проводити і антирелігійну роботу серед учнів шкіл, що 
мала посилити атеїстичне виховання молоді в дусі ідеології правлячої партії (Богатирчук, 2017, 
с. 128). Це завдавало шкоди духовному життю підростаючого покоління та їх життєвим 
установкам, цінностям, відбивалося на їхній поведінці, однак траплялися різні випадки. Про це, 
зокрема, свідчать матеріали справи 1973 р. про позбавлення батьківських прав громадянки П., 
жительки села Старий Солотвін Бердичівського району Житомирської області. У довідці з 
перевірки роботи Бердичівської районної комісії у справах неповнолітніх зазначалося, що діти її 
близнятки Л. та Л., учениці 8 класу загальноосвітньої школи цього села, «брали активну  участь 
у суспільному житті школи, добре малювали, співали, писали вірші», але вплив віруючих матері 
та 99-річної бабусі (у будинку, в якому проживали діти, на стінах було розміщено 72 ікони), 
призвів до того, що ці неповнолітні дівчата почали «фанатично» вірити в Бога. Матір близняток 
була людиною складної долі, одружилася з чоловіком, який був п’яницею. Сім’я перебувала у 
скрутному становищі після того, як чоловік залишив свою дружину та дітей. Жінка працювала 
дояркою у колгоспі, але допомогу від нього отримувала не завжди. Тоді вона стала відвідувати 
церкву, молитись. Їй допомогла у вирішенні господарських проблем жителька с. Троянів М., 
віруюча, яка пізніше вмовила відпустити дітей у паломницьку поїздку до Почаївського 
монастиря. Оскільки це сталося під час навчального процесу в школі, дітей почали розшукувати 
органи влади. Після відмови від надання матеріальної допомоги з боку дирекції школи та 
колгоспу жінка та її діти продовжували вірити в Бога. Перебуваючи у лікарні, сестри-близнятки 
відмовлялися вживати непісну їжу. Після лікарні діти відмовилися ходити до школи. Усі розмови 
з представниками місцевої, районної та обласної влади, умовляння не дали результатів. Історія 
ця закінчилася позбавленням батьківських прав матері, яка відмовлялася від надання допомоги 
і не вплинула, на думку влади, на своїх дітей, щоб вони знову відвідували школу. Діти були 
відправлені до Новоград-Волинської школи-інтернату, де продовжували відмовлятися від їжі та 
відвідувати уроки. Після цього вони були направлені до обласної психоневрологічної лікарні на 
примусове лікування (ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 1144, арк. 7-12). 

Більш конкретну ситуацію по районах області ми можемо проаналізувати на основі 
протоколів засідань відповідних комісій в справах неповнолітніх. Зокрема, 12 лютого 1973 р. на 
засіданні виконкому Черняхівської районної ради депутатів трудящих  обговорювалося питання 
про роботу виконкомів сільських рад щодо проведення виховної роботи серед неповнолітніх і 
молоді, критикувалася діяльність особливо тих з них, на території яких скоювали злочини 
неповнолітні. Так, у 1972 р. підлітками скоювались кримінальні злочини у таких населених 
пунктах цього району: Черняхів, Головино, Корчівка, Мокренщина, Сліпчиці та Бежів. Директори 
шкіл, класні керівники, організатори позакласної та позашкільної роботи на засіданні комісії не 
заслуховувались. 

На обліку комісії цього району перебувало 35 неповнолітніх, схильних до 
правопорушень, які проживали у 10 населених пунктах. Перевіркою було встановлено, що 
списки дітей не перевірялися систематично. Окремі неповнолітні вибули із Черняхова, але 
продовжували перебувати на обліку (ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 1144, арк.27). 

Важливу роль у вихованні підлітків, які вчинили різні правопорушення, мав відігравати в 
УРСР інститут громадських вихователів, який було засновано з метою посилення ролі 
громадськості у цьому процесі. Громадські вихователі мали надавати допомогу батькам або 
особам, що їх замінювали, «у перевихованні неповнолітніх правопорушників у дусі поваги і 
додержання законів і правил соціалістичного співжиття». Вони обиралися з найбільш активних 
громадян, які мали необхідну загальноосвітню підготовку, життєвий досвід або досвід роботи з 
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дітьми, за умови їх згоди взяти на себе такі обов'язки (Про затвердження Положення про 
громадських вихователів неповнолітніх). 

Однак, на практиці громадські вихователі не завжди виконували належним чином свої 
обов’язки, не всі погоджувалися бути ними. Наприклад, у Черняхівському районі комісія в 
справах неповнолітніх недостатньо проводила роботу з громадськими вихователями. За 
наявності 35 неповнолітніх, схильних до правопорушень, в районі з ними працювали лише 5 
вихователів. В той же час злочинність у районі зростала: у 1972 р. було скоєно 14 злочинів, у т. 
ч. 2 грабежі, 1 вбивство, 5 крадіжок державної власності та 1 – особистої власності громадян, 3 
випадки хуліганства та ін.  

Районна влада пропонувала різні заходи для попередження правопорушень серед 
неповнолітніх. Особливо зверталася увага на оздоровлення дітей, схильних до правопорушень; 
здійснення постійного контролю за дотриманням трудового законодавства для неповнолітніх; 
активізацію разом з органами народної освіти роботи батьківських комітетів шкіл та громадських 
організацій з індивідуальної виховної роботи з учнями та в сім’ях, у яких було занедбано 
виховання; надання допомоги в роботі дирекції Головинського ПТУ №2 по вихованню учнів, 
«прищепленню їм високих моральних якостей, забезпеченню неухильного виконання 
радянських законів»; проведення науково-практичної конференції з питань виховної роботи 
щодо попередження правопорушень та злочинності серед неповнолітніх (ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 
4, спр. 1144, арк. 28-29). 

Проаналізуємо також стан та заходи профілактики правопорушень неповнолітніх у 
Коростенському районі Житомирської області. В результаті обговорення інформації голови 
комісії в справах неповнолітніх при Коростенському міськвиконкомі В. Старченка «Про стан 
боротьби з повторною та груповою злочинністю серед неповнолітніх та з особами, які втягують 
їх в злочинну діяльність в м. Коростені» було прийнято відповідну постанову №1 комісії в 
справах неповнолітніх при Житомирському облвиконкомі від 28 вересня 1973 року. Важливо 
зазначити, що Коростенська міська комісія в справах неповнолітніх разом з іншими 
організаціями проводила роботу з ліквідації групової та повторної злочинності неповнолітніх, 
вела боротьбу з дорослими, які втягували підлітків до скоєння злочинів. Однак, з іншого боку, на 
засіданні комісії рідко розглядалися ці питання, не вивчалися їхні причини; недостатньо велася 
боротьба з продажем спиртних напоїв підліткам. Статистика злочинності у м. Коростені за 1973 
рік показувала, що у порівнянні з попереднім роком вона значно збільшилася, особливо 
повторна і групова (від 6,6 % до 10,7 %). Крім того, в місті було зареєстровано 6 груп підлітків, 
які скоювали злочини, 22 неблагонадійні сім'ї (ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 1144, арк. 100). За 
різні правопорушення у 1973 р. було доставлено до дитячої кімнати міліції Коростенського 
міського відділу внутрішніх справ 57 неповнолітніх правопорушників, переважно учнів 
загальноосвітніх шкіл, а за 8 місяців 1974 року – 51 (ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 1157, арк. 
198). 

Комісія послабила контроль за виховною роботою шкіл, звідки найбільше підлітків 
скоювали злочини; недостатньо вирішувала питання працевлаштування неповнолітніх, у т. ч. 
осіб, які повернулися з місць позбавлення волі.  

Для подолання названих проблем Коростенська міська комісія в справах неповнолітніх 
була зобов’язана поліпшити координацію діяльності адміністративних органів, профспілкових, 
комсомольських організацій по запобіганню повторних та групових правопорушень; разом з 
органами внутрішніх справ, прокуратури, суду вживати більш ефективні заходи щодо батьків, які 
не займаються вихованням своїх дітей; разом з органами освіти посилити виховну роботу з 
учнями, провести бесіду на тему «Про справжню та фальшиву дружбу і товариськість»; 
домогтися повного охоплення неповнолітніх, схильних до правопорушень гуртковою роботою, 
громадськими дорученнями; вирішити питання щодо організації дозвілля старшокласників у 
вихідні дні, використовуючи для цього культурно-освітні заходи, спортивні бази; своєчасно 
працевлаштувати підлітків, які ніде не навчалися і не працювали. Також одним з важливих 
заходів було посилення боротьби по виявленню і ліквідації злочинних груп підлітків, викриттю 
підбурювачів та організаторів злочинів (ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 1144, арк. 101). 

Отже, виходячи зі змісту даної постанови можна зробити висновок, що вирішення 
проблеми правопорушень серед неповнолітніх потребувало комплексних заходів, зусиль не 
тільки правоохоронних органів, комісій, але й громадських організацій, шкіл, усього суспільства, 
які мали бути небайдужими до цього. Причини проблем полягали як в проблемах сімей, у яких 
виховувалися підлітки, так і в недостатній організації дозвілля дітей, молоді. 

Станом на 1979 р. повідомлялося про значне зростання злочинності неповнолітніх у 
Коростишівському районі Житомирської області, однак робота з виявлення причин та умов, що 
сприяли скоєнню злочинів, проводилася на низькому рівні. Заходи, які пропонувалися вжити для 
вирішення проблеми, були такими ж як і в інших районах області (ДАЖО, ф. р. 1150, оп. 4, спр. 
1208, арк. 15). 
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Загалом, в Українській РСР криміногенна ситуація станом на 1980 р. погіршилася: за 
даними, наведеними П. Мельником, на профілактичному обліку в органах міліції в республіці 
перебувало 95 тис. неповнолітніх правопорушників; протягом цього року було скоєно 18341 
злочин особами віком до 18 років (Мельник, 2019, с. 127). 

Висновки. Для періоду 1970-х рр. у суспільній сфері УРСР одним із складних завдань 
владних органів було вирішення проблеми правопорушень серед неповнолітніх. Нами 
розглянуто регіональний аспект проблеми, на прикладі Житомирської області. 

У названий період правопорушення серед неповнолітніх мали тенденцію до зростання, 
що було пов’язано насамперед з роботою відповідних органів влади, шкіл, профтехучилищ, які 
мали контролювати поведінку підлітків. 

Аналіз правопорушень неповнолітніх показує, що здійснювалися злочини переважно 
проти власності громадян, хуліганські дії та зґвалтування. Посилювалася тенденція до скоєння 
групових злочинів. 

Звіти та постанови відповідних органів влади (обласного виконавчого комітету, комісій в 
справах неповнолітніх) показують, що в районах Житомирської області проблема 
правопорушень підлітків була досить актуальною.  

Важливе значення для вирішення названих проблем надавалося роботі комісій в 
справах неповнолітніх. Перевірки виявили недостатню роботу їх, формальне ставлення до 
вирішення цих проблем. Недостатньо велася робота й правоохоронними органами.  

Громадські вихователі надавали допомогу у вирішенні проблем неповнолітніх, однак їх 
кількість була недостатньою і з ними слабко велася робота з боку комісій в справах 
неповнолітніх. 

Влада пропонувала низку заходів для запобігання правопорушень серед підлітків, однак 
вони не завжди були ефективними. Переважали заходи виховного характеру, які мали вирішити 
серед інших і проблему дозвілля молоді. Влада вирішувала при цьому й проблеми 
антирелігійного виховання підлітків. 

Подальшого дослідження потребують регіональні проблеми правопорушень 
неповнолітніх в Україні в роки перебудови (1985-1991). 

Подяка. Висловлюємо щиру вдячність працівникам Державного архіву Житомирської 
області за сприяння у підготовці статті, а також членам редколегії журналу за консультації, 
надані під час підготовки статті до друку.  

Фінансування. Автори не отримали фінансової підтримки для дослідження, авторства 
та публікації цієї статті. 
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Abstract. 
The purpose of the article is, based on the analysis of archival sources, general and special 

literature, to shed light on the participation of Red Army soldiers in the providing of complete 
collectivization in Podillya. The research methodology is based on the principles of objectivity and 
historicism using both general scientific and special research methods: problem-chronological, 
historical-comparative, critical analysis method. The scientific novelty of the study lies in the 
disclosure of an insufficiently studied problem in Ukrainian historiography, designed to clarify the role 
and place of the Red Army in the establishment of the Bolshevik totalitarian regime in the Podilsk 
village. Conclusions. The Red Army, from the moment of its creation, was considered by the 
Bolsheviks as one of the institutions of the implementation of the communist regime. Being 2/3 
peasant in terms of social composition, it was to become a school of political education and cultural 
enlightenment in the spirit of communist ideas for former peasant owners. The strengthening of such 
work is observed at the end of the 1920s, when the regime's attempt to resume the "military-
communist assault" ran into desperate resistance from the peasantry and became a threat to the 
existence of the communist government. From that time, the Bolshevik leadership not only set specific 
tasks for the Red Army, but also tried to systematically control the political and moral attitudes of the 
Red Army. One of the important directions of the work of military units was to assist the authorities in 
the process of socialization of one-person peasant farms. In the conditions of complete collectivization, 
the army was entrusted with tasks not only of an educational and propaganda nature, but also of direct 
participation in the collectivization of the village. In particular, the military units stationed in Podilla 
were involved in: training personnel for collective farm construction; taking over the villages that were 
transitioning to complete collectivization; sending groups of Red Army soldiers to collective farms to 
perform specific tasks; admission to collectives by whole divisions; organization of special Red Army 
collective farms. By carrying out extensive educational and propaganda work, applying methods of 
ensuring military discipline and practicing selective repression among the commanding and rank-and-
file staff, the Bolshevik authorities managed not only to overcome oppositional sentiments in the army, 
but also to turn it into an obedient tool of the communist dictatorship. 

Keywords: Bolsheviks, military-communist assault, Podillia, disarmament, peasant-owners, 
complete collectivization, Red Army, Red Army soldiers. 
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Анотація. 
Метою статті є, на основі аналізу архівних джерел, загальної та спеціальної 

літератури, висвітлити участь червоноармійців у проведенні суцільної колективізації на 
Поділлі. Методологія дослідження ґрунтується на принципах об’єктивності та історизму 
із використанням як загальнонаукових так і спеціальних методів дослідження: проблемно-
хронологічного, історико-порівняльного, методу критичного аналізу. Наукова новизна 
дослідження полягає у розкритті недостатньо вивченої в українській історіографії проблеми, 
покликаної з’ясувати роль та місце Червоної армії в насадженні більшовицького 
тоталітарного режиму в подільському селі. Висновки.  Червона армія, з моменту свого 
створення, розглядалася більшовиками як одна із інституцій впровадження комуністичного 
режиму. Будучи за соціальним складом на 2/3 селянською, саме вона мала стати школою 
політичного виховання та культурного просвітництва в дусі комуністичних ідей для 
колишніх селян-власників. Посилення такої роботи спостерігається наприкінці 1920-х рр., 
коли спроба режиму відновити «воєнно-комуністичний штурм» наштовхнулась на 
відчайдушний опір селянства і стала загрозою існуванню комуністичної влади. З цього часу 
більшовицьке керівництво не лише ставило перед Червоною армією конкретні завдання, але 
й намагалося здійснювати системний контроль за політико-моральними настроями 
червоноармійців. Одним із важливих напрямків роботи військових підрозділів було сприяння 
владі у процесах усуспільнення одноосібних селянських господарств. В умовах суцільної 
колективізації на армію покладалися завдання не лише просвітницького та 
пропагандистського характеру, але й безпосередньої участі в колективізації села. Зокрема, 
військові підрозділи, що дислокувались на Поділлі, залучались до: підготовки кадрів для 
колгоспного будівництва; взяття шефства над селами, які переходили на суцільну 
колективізацію; відправлення в колгоспи груп червоноармійців для виконання конкретних 
завдань; вступу до колективів цілими підрозділами; організації спеціальних червоноармійських 
колгоспів. Шляхом проведення широкої просвітницької та пропагандистської роботи, 
застосовуючи методи забезпечення військової дисципліни та практикуючи вибіркові репресії 
серед командного та рядового складу, більшовицькій владі вдалося не лише подолати 
опозиційні настрої в армії, але й перетворити її в слухняне знаряддя комуністичної 
диктатури. 

Ключові слова: більшовики, воєнно-комуністичний штурм, Поділля, розкуркулювання, 
селяни-власники, суцільна колективізація, Червона армія, червоноармійці. 

 
Постановка проблеми. Робітничо-селянська Червона армія  з початку свого створення 

розглядалася більшовиками як структура, через яку вони можуть здійснювати вплив на 
селянство, залучаючи останніх до сфери своїх інтересів. Таке рішення базувалось на тому, що в 
складі Червоної армії перебувало найбільш активне до суспільного життя населення, пов’язане 
у переважній більшості із селом. Будучи призваним до армії, селянин на певний час переривав 
зв’язок із звичним життям, перетворюючись у «гвинтик» державного механізму, через який 
влада проводила свою політику. Окрім освоєння військових навиків, він залучався в систему 
партійно-політичної роботи, що дозволяло режимові здійснювати на нього ідеологічний вплив, 
незалежно від його соціальних інтересів.  За проведення такої роботи відповідали політоргани, 
які функціонували паралельно із військовим апаратом. Основними напрямками виховної роботи 
було політичне виховання та культурне просвітництво червоноармійців (Тархова, с.222) 

У міжвоєнний період Червона армія брала участь в усіх справах держави – від 
конкретної допомоги народному господарству (посівна, збір урожаю, участь в хлібозаготівлях 
тощо) до участі в політичних кампаніях (вибори, збір пожертвувань, організація колгоспів). 
Особлива потреба в залученні армії до суспільно-політичних та економічних процесів у державі 
виникла наприкінці 1920-х рр., коли більшовики, свідомо відмовившись від нової економічної 
політики, взяли курс на насильницьку модернізацію села згідно з більшовицькою  доктриною. 
Листопадовий 1929 р. пленум ЦК ВКП(б) своїм рішенням визначав нові політичні завдання, 
проголошуючи наступний 1930 р.  роком суцільної колективізації села та ліквідації куркульства 
як класу. Для політорганів Червоної армії ці завдання були визначені в директиві Політичного 
управління РСЧА від 12 грудня 1929 р., якою пропонувалось посилити «пролетарську пильність 
в казармі» та підвищити роль армії «як школи будівників комунізму». Широке залучення армії в 
ці процеси вимагало від політорганів військових підрозділів відстежувати настрої 
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червоноармійців. Для контролю за цим процесом співробітники Політичного управління 
Червоної армії були розіслані в найбільш складні райони України, Північного Кавказу та 
Поволжя (Тархова, с.125). 

Аналіз джерел та останніх досліджень. Проблема участі червоноармійців у суцільній 
колективізації на Поділлі недостатньо висвітлена у вітчизняній та зарубіжній історіографії. 
Окремі її аспекти представлені в роботах Людмили Гриневич, присвячених висвітленню 
настроїв та поведінки червоноармійців, а також розкриттю системи політико-виховної роботи в 
Червоній армії в умовах проведення суцільної колективізації в Україні Гриневич, 2000; Гриневич, 
2002; Гриневич, 2003). Про культурно-пропагандистську роботу в Червоній армії та її вплив на 
свідомість червоноармійців, про роль демобілізованих червоноармійців у формуванні 
радянської свідомості населення йдеться в наукових розвідках Ольги Вільховик (Вільховик, 
2013a; Вільховик, 2013b). Загальні аспекти ролі Червоної армії в колективізації радянського села 
розкриті в монографії Нонни Тархової (Тархова, 2006) та підготовленому за її участі 
спеціальному збірнику документів (Романо, Тархова 1996). Особливості насадження 
більшовицького режиму в подільському селі та його наслідки можна простежити в статті Олега 

та Тетяни Мельничуків (Мельничук О.  Мельничук Т., 2021) 
Джерельну базу статті склали документи Державного архіву Вінницької області (ДАВіО). 

Серед опрацьованих матеріалів важливе місце займають донесення політвідділів військових 
підрозділів, що дислокувалися на території Поділля, до політичного управління Українського 
військового округу, а також аналітичні звіти органів ДПУ на місцях.  

Метою статті є на основі аналізу архівних джерел, загальної та спеціальної літератури 
висвітлити участь червоноармійців у проведенні суцільної колективізації на Поділлі.  

Виклад основного матеріалу. Із взяттям курсу на суцільну колективізацію, військові 
підрозділи Червоної армії, що розташовувались на території Поділля, були активно долучені до 
цих процесів. Політичні завдання, визначені директивами Політичного управління РСЧА перед 
політвідділами військових частин полягали, передусім, у широкій просвітницькій та 
пропагандистській роботі щодо роз’яснень змісту рішень партійних та радянських органів у цій 
сфері. 

Так, у таємному політдонесенні політвідділу 24-ї стрілецької Самаро-Ульяновської дивізії 
політичному управлінню Українського військового округу від 4 січня 1930 р. повідомлялося про 
те, що із прийняттям постанови листопадового 1929 р. пленуму ЦК ВКП(б), що визначав 
завдання суцільної колективізації, за письмовою директивою розпочалося активне її 
обговорення. Це здійснювалось через школи партійної та комсомольської просвіти, на партійних 
та комсомольських активах та зборах, агітпропколективах, політзаняттях, у групах та гуртках, 
шляхом читання та бесід, організацією доповідей на червоноармійських зборах, зборах 
молодшої і середньої керівної ланки та відображенням у наглядній пропаганді. 

У більшості військових частин підсумкові доповіді про рішення пленуму були заслухані та 
обговорені на зборах партколективів, комсомольських зборах, а також у ротах. На гарнізонній 
конференції молодшого керівного складу 30 грудня 1929 р. із доповіддю виступив  секретар 
Вінницького ОПК. Крім того, підсумкову доповідь було проведено на дивізійному 
комсомольському активі: двічі в Будинку Червоної армії та тричі в Червоноармійському 
університеті. Окрім того, під час доповіді на пленумі ОПК був присутній весь партактив дивізії. 
Разом з тим, були дані вказівки про популяризацію весняної посівної кампанії в частинах через 
відправку листів додому (ДАВіО. Ф.П-29, оп.1. спр.467. Арк.1.). 

Зважаючи на те, що в частинах військових підрозділів, що дислокувались на території 
Поділля,  значну частку особового складу представляли народи Середньої Азії, нерідко 
командуванням приймалось рішення про обговорення політики партії рідною мовою бійців. Так, 
наприклад, у 96-й стрілецькій Вінницькій дивізії імені Я. Фабріціуса 30 січня 1930 р. було 
проведено спеціальне зібрання червоноармійців і молодших командирів – татар, для яких було 
прочитано доповідь їх рідною мовою. Резолюція, що схвалювала заходи партії та радянської 
влади, була прийнята одноголосно. На зборах дружин командного складу 72 полку по доповіді 
про колективізацію було навіть прийнято постанову про здачу у фонд колгоспів дивізії сережок, 
годинників, обручок, брошок, вироблених із золота (ДАВіО.Ф.П-29, оп.1, спр.564, арк.48). 

Ще серйозніше пропагандистська робота була поставлена в тих підрозділах, на які 
покладались завдання з придушення опору селянства, невдоволеного діями радянської влади. 
В політдонесенні 24 Могилів-Подільського загону ДПУ йшлося про те, що «переважна більшість 
прикордонників в достатній мірі засвоїли політику та заходи партії на селі та одобряють їх. 
Цілком усвідомлюють обстановку у зв’язку з куркульсько-контреволюйціними спробами 
зірвати колективізацію і виражають повну готовність безпощадно розправитись із класовим 
ворогом».  У повідомленні зазначалось, що прикордонники також позитивно розцінюють «рішучі 
заходи партії в боротьбі із викривленням лінії в питанні колективізації з боку ряду місцевих 
працівників».  Усвідомлюючи масштаби розв’язаної владою війни проти селянства, 
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політпрацівники Червоної армії намагалися налаштувати червоноармійців на серйозну роботу. 
«Зараз служба дуже складна, у зв’язку із загостренням класової боротьби, оскільки куркуль 
всіма засобами намагається перетягнути на свій бік несвідому частину бідняків та 
середняків, займається агітацією проти радянської влади, а боротьба з такими явищами 
покладена на нас, як на органи і війська ОДПУ» (ДАВіО. Ф.П.-31, оп.1. спр.559. Арк.57). 

Аналізуючи реакцію червоноармійців на проведену агітаційну та просвітницьку роботу, в 
політдонесеннях військових частин йшлося про усвідомлення, в цілому, поставлених завдань та 
засудження дій так званої «правої опозиції». Разом з тим повідомлялося й про випадки 
«нерозуміння генеральної лінії партії» не лише з боку рядових червоноармійців, а й 
представниками командного складу, в тому числі й членами ВКП(б). Так, повідомлялось, що 
червоноармієць 24 стрілецької дивізії, кандидат в члени партії Вейгер, який нещодавно 
повернувся із відпустки, виступаючи на зборах заявив: «Неправильно поступають, розорюючи 
сільське господарство. А вони таки дійсно його розоряють» (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1. спр.467. 
Арк.1). Червоноармієць 96 стрілецької дивізії Попов зазначив: «В колективи заганяють 
насильно. Вбийте, але в колектив не піду. Біднота – ледарі, от якби середняка в колектив і 
заможних, тоді б і я пішов би...». Представник молодшого командного складу  Поліщук 
засвідчив, що «бідняки всі п’яниці і лежебоки, не піду на них працювати. Колективи 
розбігаються. Ніяких куркулів на селі немає». «Краще продати все майно, ніж йти з ним до 
колгоспу» – констатував у своєму виступі інший військовослужбовець, Кір’янов (ДАВіО. Ф.П.-29, 
оп.1, спр.564, арк.48). 

Червоноармійці із заможних селянських родин загалом піддавали критиці політику 
держави, спрямовану на підтримку сільської бідноти: «Бідноті надають допомогу, але ця 
допомога даремна, тому що вони всі ледарі. Їх господарства не піднімаються, оскільки вони 
все пропивають». Ще більш нелогічним кроком вони визнавали відбирання землі у селян та 
передачу їх колгоспам: «Колективи не покращать становище селянства, краще селянам 
покидати господарство та йти у виробництво» (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.36). 

Незалежно від статку родин, всі червоноармійці були одностайні у висловленні 
незадоволення через здійснення модернізації промисловості за рахунок села: «Все кидають 
робітникам, їх фабрикам і заводам, а сільському господарству підійматися не дають. Навіть 
в планах цифри засобів, відпущених на сільське господарство, менші. Промисловість 
перегнала довоєнний рівень, а селянство за промтовари платить більше, ніж до війни. … 
Потрібно зменшити заробітну плату робітникам, цим знизяться ціни на товари. … Для 
ліквідації труднощів, окрім індустріалізації, потрібно зменшити податок і розширити 
торгівлю» (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.36). 

Проте найбільше занепокоєння в політпрацівників викликав той факт, що своє 
незадоволення політикою партії нерідко висловлювали червоноармійці, які були комуністами чи 
комсомольцями. Так, червоноармієць Попов, виступаючи, зазначав: «Контрактація – кабала 
для селян. … Навіщо тиснути на куркуля, він же теж людина і за рахунок його живе бідняк. … 
Немає резону селянину розширювати посівну площу, все рівно хлібозаготівлями і податком 
все заберуть» (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.38). Інший червоноармієць, 
військовослужбовець прикордонного загону Дригін, даючи оцінку заходам партії на селі, вказав: 
«Дуже круто партія ліквідовує куркульство, зачепивши при цьому більшу частину селянства. 
Дурнями будуть капіталісти, якщо в цей момент не нападуть на нас». А червоноармієць 
Корнєєв навіть спрогнозував результати війни  із селянством: «Раз селянство повстало, 
значить проженуть радянську владу» (ДАВіО. Ф.П.-31, оп.1. спр.559. Арк.58). 

Беручи до уваги, що свою позицію червоноармійці озвучували публічно на загальних 
зборах, а інколи й на зборах комсомольського та партійного активу, це засвідчувало категоричне 
несприйняття частиною червоноармійців – вихідців із селян проголошеного курсу партії на селі. 

Нерідко свою критику червоноармійці спрямовували і проти рідних чи знайомих, що 
піддалися на комуністичну пропаганду і вступили до колгоспів. Так, наприклад, червоноармієць 
286 полку Околодько, за соціальним становищем бідняк, взнавши, що батько вступив до 
колгоспу, сказав: «От батько дурний, але подивитесь як я його вишибу звідти, а сам до 
колгоспу не піду. Я не куркуль, тому мене не розкулачать».  Траплялося, що у своїх висловах 
червоноармійці засуджували й партійних працівників. Зокрема червоноармієць цього ж полку, 
бідняк за соціальним станом та член ЛКСМ у колі друзів сказав: «Добре ліквідувати куркуля та 
колективізувати село комісару, який окопався за столами і нічого не бачить, що робиться на 
селі». (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.37). 

Серед форм політичної агітації в армії найбільше розповсюдження отримали 
індивідуальні і колективні листи червоноармійців до рідних, в колгоспи із роз’ясненням завдань 
весняної польової кампанії та закликів до виконання планів посівів та вступу до колгоспів. 
Щоправда, в переважній більшості, такі листи не містили в собі жодних переконливих аргументів 
на користь колгоспного життя. Наприклад, червоноармієць-прикордонник Галкін у своєму листі 
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до рідних писав: «Не розумію, чого Ви там боїтеся колгоспів і не вступаєте, правда силою 
ніхто не примушує Вас вступати, але в колгоспах буде краще. Не відкладуйте надовго і пока 
не пізно вступіть до колгоспу» (ДАВіО. Ф.П.-31, оп.1. спр.559. Арк.59). Коли ж батьки 
категорично відмовляли червоноармійцям в їх проханні, останнім рекомендувалось писати 
листи до сільської ради, в яких вони зрікалися своїх батьків і просили виділити їх частку землі і 
передати її до колгоспу, а самого записати членом такого колгоспу. Окремі голови сільрад, 
розуміючи, що це є незаконно, відмовляли у задоволенні бажання, тоді керівництво військових 
частин клопотало перед відповідними органами, щоб визнати таких осіб шкідниками та вжити 
відповідних заходів (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.111). 

Однак, були й серед червоноармійців й такі, що категорично відмовлялись писати листи, 
стверджуючи, що «батьки самі знають як поступити». Більше того, поінформовані з дому про 
реальний стан речей, вони відкрито спростовували ту інформацію, яку подавали їм 
політпрацівники. Так, наприклад, під час зачитування в роті листа голови сільради, в якому 
повідомлялося про надану матеріальну допомогу батькам, червоноармієць відповів: «Брехня 
все це, з дому пишуть, що ніякої допомоги не надавали, навпаки намагаються витиснути 
останнє з дому» (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.467, арк.158). Нерідко червоноармійці, отримавши з 
дому листи про руйнування господарств, писали рапорти про звільнення. На загальних зборах 
рекомендувалось засуджувати такі дії червоноармійців. Траплялися випадки, що, після 
отримання негативних вістей з дому, червоноармійці намагалися накласти на себе руки. Так, 
червоноармієць гарматного полку Поштар, взнавши, що його дружину виселено із своєї хати в 
іншу, напівзруйновану, намагався застрілитися на вахті (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.112). 

Траплялися й протилежні ситуації, коли червоноармійці, обдурені більшовицькою 
пропагандою, писали додому листи, в яких вони схвалювали заходи радянської влади на селі. В 
документах відзначалося, що у відповідь на один з таких листів батько нецензурними словами 
обзивав сина за те, що він піддався впливу комуністів: «Ти пишеш, що сіяти потрібно хорошим 
зерном, а де його взяти, коли в мене і поганого зерна немає. Сидиш і як дурень, довірливо 
слухаєш, а тут твого батька грабують» (ДАВіО. Ф.П-29, оп.1, спр.467, арк.157).  В окремих 
листах селяни просили у своїх листах заступництва від неправомірних дій влади. Так 
червоноармієць 24 прикордонного загону Герасимов отримав з дому телеграму такого змісту: 
«Мене вигнали з будинку, все відібрали. Живем на квартирі. Прошу допомогти» (ДАВіО. Ф.П.-
31, оп.1. спр.559. Арк.58). 

Окрім ідеологічної роботи, політичним керівництвом РСЧА приймались й інші практичні 
рішення для сприяння колективізації. Одним із напрямків, започаткованим в Червоній армії ще в 
1927 р., була організація курсів з підготовки «масових колгоспних кадрів». Так, наказом по 9-й 
Кримській кавалерійській дивізії від 6 вересня 1928 р., з метою підготовки червоноармійців до 
політико-суспільної роботи на селі, пропонувалось провести в Тульчині в період з 15 по 26 
вересня дивізійний семінар, на який визначити від кожного полку по 50 осіб, від артдивізіону – 
30 осіб, від саперного ескадрону та ескадрону зв’язку – по 6 осіб. Семінар пропонувалось 
розбити на секції: а)трактористів; б) радянського будівництва; в) міліціонерів; г) колгоспних 
керівників; д) керівників військової роботи; е) профпрацівників; ж) працівників хат-читалень; з) 
кооперативну (ДАВіО. Ф.П.-33, оп.1. спр.705. Арк.98). 1930 рік, ставши роком суцільної 
колективізації, вимагав посилення уваги до підготовки кадрів для села. Передбачалось 
підготувати певну кількість різних спеціалістів: від голів колгоспів – до поварів. Означені 
спеціалісти мали працевлаштовуватись переважно за місцем проживання.  

Такі рішення реалізовувались і військовими частинами, що дислокувались на території 
Поділля. Зокрема, у рамках підготовки до весняної посівної кампанії 1930 р., керівництвом 24-ї 
стрілецької дивізії було прийнято рішення підготувати упродовж поточного року не менше «1200 
переконаних колгоспників» та визначити 110 осіб для вступу до технічних вузів. Разом з тим, 
були дані вказівки про популяризацію весняної посівної кампанії в частинах (ДАВіО. Ф.П-29, 
оп.1, спр.467, арк.1). 

Іншим напрямком роботи була організація шефства військових підрозділів над 
конкретними селами, які переходили на суцільну колективізацію. У політдонесенні політвідділу 
96-ї стрілецької дивізії повідомлялось, що 288 полк, виконуючи постанову листопадового 1929 р. 
пленуму ЦК ВКП(б) взяв шефство над селом Шелудьки Немирівського району. Фактичне 
прийняття шефства відбулося 1 січня 1930 р., коли полк організував у селі привал. 
Представники місцевої влади зустрічали військових хлібом-сіллю та влаштували мітинг. Полком 
подаровано колгоспу 10 вибракуваних коней та підписано угоду про соціалістичне змагання між 
полком та колективом (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.16). Для ознайомлення 
червоноармійців із практичною роботою колгоспу та сільської ради, 15 грудня для саперної сотні 
цієї ж дивізії було організовано екскурсію в село Сутиски. Враження про подію висвітлювались у 
похідній стінній газеті. На мітингу, де були присутні 250 селян, було прочитано доповідь про 
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міжнародне становище (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.18). Всі військові підрозділи, спільно 
із сільрадами підшефних колгоспів, розробили плани із проведення весняної польової кампанії. 

Практичну допомогу новоствореним колгоспам мали надавати укомплектовані 
червоноармійські бригади, до яких входили фахівці з усіх сфер сільського господарства. Так, ще 
в лютому 1930 р., за згодою з місцевими органами, було прийнято рішення направити в 
Липовецький район Вінницької області бригаду із 11 червоноармійців 24 стрілецької дивізії для 
ознайомлення з перебігом колективізації та допомоги в її проведенні, терміном на 15 днів. 
(ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1. спр.467. Арк.1). На весну того року у восьми підшефних селах Вінницького 
району вже працювало 8 червоноармійських бригад, загальною кількістю 120 осіб. Окрім того, 
для чотирьох сіл району, що переходили на суцільну колективізацію, були виділені 4 комуністи, 
які разом із уповноваженим Вінницького РПК проводили роботу з «ліквідації куркульства як 
класу» (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.49). 

Створювались також бригади із спеціалістів-червоноармійців по ремонту 
сільськогосподарського інвентаря. Так, наприклад одна бригада артполку, що складалася із 30 
осіб, працювала у селі Шкуринці. Вона лише з 21 по 28 січня відремонтувала: 1 швейну 
машинку, 1 маслобойку, 1 замок, 3 циберки, 1 вила, 1 цепок, 1 коловорот, 1 тиски, 1 лом, 2 
молотки, 1 кухоль, 1 засов, 4 дверей, 3 лави, 9 парт, 1 класну дошку та 34 пари чобіт. Окрім того, 
пошито 1 блузку, 4 толстовки, 8 пар білизни. Зроблено 12 барок, 1 раму, 1 архівну шафу, 3 
топорища, 2 табуретки, 5 клинів для коління дров, 7 зубил, 4 стамески, 2 гачки для коліс, 1 
пробій, 1 навіс із гачками, 2 лотка для свердл. Відтягнуто 14 лемешів, 13 ножів до плуга, 50 зубів 
для борін. Інша бригада 17 роти зв’язку у складі 4 ковалів, 2 слюсарів та 1 столяра, 1 колісника і 
2 молотобойців працювала у с. Тютьки зуміла закінчити ремонт колгоспного 
сільськогосподарського інвентаря та розпочала ремонтувати інвентар у бідняків та середняків 
(ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.50). 17 артполк 96-ї стрілецької дивізії у своїх майстернях 
ремонтував сільськогосподарський інвентар підшефного колгоспу с. Лука_Мелешківська. 
(ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.48). 

За рішенням політвідділу із складу 24-ї стрілецької дивізії були виділені 4 великі бригади, 
куди увійшли ковалі, столярі, колесники, агітатори-пропагандисти, для участі у весняній посівній 
кампанії в селах Вінницької округи (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1. спр.467. Арк.2). Подібна бригада із 
представників 286 полку 96-ї стрілецької дивізії була відправлена 26 грудня 1929 р. в село Івчу 
Літинського району з метою сприяння в колективізації, участі у закритті церкви та організації 
вистави антирелігійного характеру (ДАВіО. Ф.П.-29, оп.1, спр.564, арк.16). 

Нерідко постановами партійних зборів та керівного складу військових підрозділів  
червоноармійців зобов’язували вступати до місцевих колгоспів. Так, наприклад, 1 дивізіон 17 
полку 96-ї стрілецької дивізії прийняв рішення: «Всім червоноармійцям дивізіону до 1 березня 
1930 р. оформити своє членство у колгоспах, а до 13 березня надати довідки про вступ до 
колгоспу». В рішенні зборів червоноармійців-колгоспників цієї дивізії йшлося: « на 100%  
залучити в організовані колгоспи і земляцькі групи червоноармійців і молодший командний 
склад; безпощадно боротись із дезертирами із колгоспів; створити із колгоспників бригади 
для безпосередньої участі у весняній посівній компанії» (ДАВіО. Ф.П,-29, оп.1, спр.564. Арк.48). 

До колгоспів намагались залучити й тих червоноармійців, які звільнялися зі служби. 
Однак, як свідчать документи, не всі вони були в захопленні від такої пропозиції. Так в 
політдонесенні політвідділу 24 стрілецької дивізії від 17 грудня 1930 р. повідомлялось про 36 
відмовників, з якими пропонувалося провести необхідну роботу. За період з 1 січня по 1 жовтня 
1930 р. за відмову їхати в колгоспи було виключено із комсомолу 75 осіб, серед яких 19 
робітників та 9 бідняків (ДАВіО. Ф.П,-29, оп.1, спр.564. Арк.57). 

Іншим напрямком реалізації політики суцільної колективізації на практиці була 
організація червоноармійських колгоспів. Загалом на літо 1930 р. в межах СРСР вдалося 
організувати 176 таких колгоспів (Тархова, 2006, с. 237.). Колективні господарства такого типу 
намагалися створити і на території Поділля. Вже у квітні 1930 р. було узгоджено питання між 
земельним відділом та керівництвом 24 стрілецької дивізії про відведення земельних ділянок, 
розміром 1 тис. га кожна, в двох районах Вінницької округи (Липовецький та Дашівський) для 
організації двох червоноармійських комун із числа червоноармійців та молодшого командного 
складу дивізії, охопивши не менше 150 осіб (ДАВіО. Ф.П,-29, оп.1, спр.564. Арк.52). 

Висновки. Отже, Червона армія, з моменту свого створення, розглядалася 
більшовиками як одна із інституцій впровадження комуністичного режиму. Будучи за соціальним 
складом на 2/3 селянською, саме вона мала стати школою політичного виховання та 
культурного просвітництва в дусі комуністичних ідей для колишніх селян-власників. З цією 
метою армію залучали до участі в усіх кампаніях політичного, економічного та освітньо-
культурного життя, які проходили в державі. Разом з тим, через червоноармійців, застосовуючи 
різні форми політичної пропаганди, політичні працівники намагалися впливати і на цивільне 
населення. Посилення такої роботи спостерігається наприкінці 1920-х рр., коли спроба режиму 
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відновити «воєнно-комуністичний штурм» наштовхнулась на відчайдушний опір селянства і 
стала загрозою існуванню комуністичної влади. З цього часу більшовицьке керівництво не лише 
ставило перед Червоною армією конкретні завдання, але й намагалося здійснювати системний 
контроль за політико-моральними настроями червоноармійців. Одним із важливих напрямків 
роботи військових підрозділів було сприяння владі у процесах усуспільнення одноосібних 
селянських господарств. В умовах суцільної колективізації на армію покладалися завдання не 
лише просвітницького та пропагандистського характеру, але й безпосередньої участі в 
колективізації села. Зокрема, військові підрозділи, що дислокувались на Поділлі, залучались до: 
підготовки кадрів для колгоспного будівництва; взяття шефства над селами, які переходили на 
суцільну колективізацію; відправлення в колгоспи груп червоноармійців для виконання 
конкретних завдань; вступу до колективів цілими підрозділами; організації спеціальних 
червоноармійських колгоспів. Шляхом проведення широкої просвітницької та пропагандистської 
роботи, застосовуючи методи забезпечення військової дисципліни та практикуючи вибіркові 
репресії серед командного та рядового складу, більшовицькій владі вдалося не лише подолати 
опозиційні настрої в армії, але й перетворити її в слухняне знаряддя комуністичної диктатури. 
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Abstract.  
The purpose of the article is a comprehensive analysis of the study of parks as monuments of 

landscape art in Vinnytsia region. Attention is focused on historical and cultural tourism, the purpose of 
which is to visit places related to history and historical heritage, which includes such objects as palace 
and park ensembles, historical buildings, and natural monuments of the native land.  The research 
methodology is based on the principles of historicism, scientific objectivity, and systematicity. The 
purpose and objectives of the study led to the use of general scientific and special historical methods. 
The former include the methods of analysis and synthesis (of historical facts and sources), comparison 
and generalization in drawing conclusions. Among the historical methods is the chronological method, 
which allowed us to study the process of development of landscape gardening in Ukraine and in 
Vinnytsia region in chronological order. We also used the following methods: regional (which allowed 
us to trace the regional peculiarities of the region), problematic-chronological, comparative-historical. 
The scientific novelty of the study is that the information about parks as monuments of landscape 
gardening art of Vinnytsia region is comprehensively systematized. The main objects of garden and 
park tourism of national and local importance are characterized. Conclusions. Parks adorn the 
Vinnytsia land, have great natural, historical, scientific, educational, recreational, tourist and aesthetic 
significance, and are an integral part of the cultural heritage of our people. For this reason, they should 
be considered as important objects of tourist activity in the region. The article covers the history of the 
parks: Antopilskyi, Verkhivskyi, Nemerchenskyi, Nemyrovskyi, Obodivskyi, Tyvrivskyi, Cherniatynskyi, 
Pecherskyi and Tulchynskyi. Each of these parks-monuments of landscape art has its own past, 
associated with historical events, prominent personalities who visited it, legends and stories. The 
parks have preserved valuable plantings and architectural and artistic monuments that are important 
not only historically but also have a certain significance for contemporary practice. The main purpose 
of parks-monuments of landscape art is to preserve, maintain and restore park landscape 
compositions, as well as to conduct excursions and public recreation. Their territories can also be 
used for scientific research. They combine environmental protection functions with historical, tourist, 
cultural, and aesthetic ones. That is why they deserve special attention, care, maintenance and 
protection. 

Key words: Vinnytsia region, park, monument, art, past, history, culture, research, protection, 
nature, object. 
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Анотація.  
Метою статті є комплексний аналіз дослідження парків як пам’яток садово-паркового 

мистецтва Вінниччини. Акцентовано увагу на історико-культурний туризм, метою якого є 
відвідування місць пов’язаних з історією та історичною спадщиною, до якої відносять такі 
об’єкти як палацово-паркові ансамблі, історичні будівлі, пам’ятки природи рідного краю. 
Методологія дослідження грунтується на принципах історизму, наукової об’єктивності, 
системності. Мета і завдання дослідження обумовили використання загальнонаукових та 
спеціальних історичних методів. Серед перших застосовано методи аналізу і синтезу 
(історичних фактів і джерел), порівняння та узагальнення під час формулювання висновків. 
Серед історичних методів – хронологічний, який дозволив вивчити процес розвитку садово-
паркового мистецтва в Україні і на Вінниччині в хронологічній послідовності. Нами також 
використанні методи: регіональний (дозволив прослідкувати регіональні особливості краю), 
проблемно-хронологічний, порівняльно-історичний. Наукова новизна дослідження полягає в 
тому, що комплексно систематизовані відомості про парки, як пам’ятки садово-паркового 
мистецтва Вінниччини. Охарактеризовано основні об’єкти садово-паркового туризму 
загальнодержавного і місцевого значення. Висновки. Парки прикрашають вінницьку землю, 
мають велике природно-історичне, науково-пізнавальне, оздоровче, туристичне та 
естетичне значення, вони є складовою частиною культурних надбань нашого народу. І з 
огляду на це їх варто розглядати як важливі об’єкти туристичної діяльності регіону. 
Висвітлюється історія виникнення парків: Антопільського, Верхівського, Немерченського, 
Немирівського, Ободівського, Тиврівського, Чернятинського, Печерського та Тульчинського. 
Кожен з цих парків-пам’ятків садово-паркового мистецтва має своє минуле, пов’язане з 
історичними подіями, видатними особистостями, що його відвідували, легендами та 
розповідями. В парках збереглися цінні насадження та архітектурно-художні пам’ятки, які 
важливі не лише в історичному плані, але й мають певне значення для сучасної практики. 
Основним призначенням парків-пам’яток садово-паркового мистецтва є збереження, 
підтримання та відновлення паркових ландшафтних композицій, а також проведення 
екскурсій і масового відпочинку населення. Їх території можуть використовуватися і для 
проведення наукових досліджень. Природоохоронні функції поєднуються в них з історичними, 
туристичними, культурними та естетичними. Ось чому вони заслуговують на особливу 
увагу, догляд, впорядкування і охорону.  

Ключові слова: Вінниччина, парк, пам’ятка, мистецтво, минуле, історія, культура, 
дослідження, охорона, природа, об’єкт. 

 
Постановка проблеми. У сучасному соціо-культурному світі основою розвитку туризму є 

історико-культурний потенціал тієї чи іншої країни. Важливими туристичними об’єктами є 
численні декоративні сади, парки і дендропарки з їх рідкісними і цінними породами дерев, 
архітектурними спорудами і художніми пам’ятками. Специфіка цього різновиду туризму полягає 
в тому, що, з одного боку, він тільки починає розповсюджуватися у світі, а з іншого – садово-
паркове мистецтво має давню історію. Початок влаштування пам’яток садово-паркового 
мистецтва у нашій країні губиться у глибині віків. Чимало декоративних садів і парків з’явились в 
XVI – XVII ст. у феодальних володіннях на Правобережжі України (Поділля, Волинь, Галичина). 
Парки і сади в той період будуються переважно в регулярному, або французькому стилі під 
впливом французької школи. В такому парку або саді розміщувались, як правило, палац або 
якась інша головна споруда, що оточувалась квітковим партером, басейнами, скульптурними 
прикрасами та різними малими формами паркової архітектури. 

Парками-пам’ятками садово-паркового мистецтва оголошуються найбільш визначні та 
цінні зразки паркового будівництва з метою їх охорони та використання в естетичних, наукових, 
туристичних, природоохоронних і оздоровчих цілях. Залежно від ступеня унікальності парки-
пам’ятки садово-паркового мистецтва можуть бути загальнодержавного або місцевого значення. 

Аналіз джерел та останніх досліджень. Означена тематика є актуальною в сучасному 
науковому дискурсі, викликає досліджуваний інтерес. В українській історіографії цей напрям 
набуває особливо зараз чітко визначених контурів. Парки-пам’ятки садово-паркового мистецтва 
є об’єктами детального вивчення різних наук і наукових напрямів: ландшафтної архітектури, 
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садово-паркового мистецтва, культурології, історії, економіки, менеджменту тощо. В 
загальноукраїнському контексті ми виділяємо роботи О.Л. Липи (Липа, 1961), В.І. Білоуса 
(Білоус, 2001), І.О. Косаревського (Косаревський, 1961), В.П. Шульги (Шульга, 2010). Садово-
парковій структурі Вінниччини присвячені дослідження Г.І. Денисика (Денисик, 1997; 2012), 
І.В. Кравцової (Кравцова, 2012), А.Ю. Литвиненка (Литвиненко, 1972), А.В. Гудзевича (Гудзевич, 
2001), R. Aftanazy (Aftanazy, 1996) та інших. У цих дослідженнях розкривається минуле і 
сучасність парків-пам’ятків садово-паркового мистецтва, автори показують найбільш цінне, що 
збереглося в природі і створено людиною, піднімають ряд проблем, пов’язаних з охороною і 
раціональним використанням природних об’єктів.  

Так, І. Кравцова зазначає, що парки виступають важливими об’єктами туристичної 
діяльності регіонів України і «за своїми функціональними особливостями, взаємозв’язками, що 
виникають при взаємодії природної та створеної людиною системи у сучасних умовах розвитку 
суспільства, вирішують проблеми гармонізації середовища, створення комфортних умов для 
життя та діяльності сучасної людини» (Кравцова, 2012, с.124). В. Шульга розглядає парки як 
складові екологічного туризму і вважає їх прикладом гармонізації відношень у системі «природа-
людина» в умовах інтенсивних темпів розвитку індустріалізації, що дозволяє зрозуміти, як саме 
змінювалося природне середовище міста, зберігаючи місцеві краєвиди у їхньому природному 
вигляді, і є прикладом можливості гармонійного співіснування людини й природи в межах міста 
(Шульга, 2010, с.376).  

А.В. Гудзевич зазначає, що перші паростки заповідання у вигляді державних заповідників 
республіканського значення, якими виступають 6 парків другої половини XVII –початку XIX ст. 
(Антопільський, Верхівський, Немерчанський, Немирівський, Ободівський, Чернятинський), 
з’являються на Вінниччині у січні 1960 року, тобто ще перед прийняттям закону «Про охорону 
природи» (червень 1960). В їх заповіданні значну роль відіграли майбутні члени ще тільки 
створюваного обласного Товариства охорони природи (зареєстроване у березні 1961 року). 
Саме їх зусиллями вперше проведені обстеження старовинних парків і запропонована їх 
охорона. Пройде лише 4 роки і під охорону попадуть ще 68 об’єктів як унікальні і цінні ботанічні 
пам’ятки природи (Гудзевич, 2001, с.66-91).  

Таким чином, короткий аналіз наукової літератури засвідчує, що окремі аспекти теми 
стали предметом дослідження вчених, однак, враховуючи розвиток туризму в Україні і світі, 
дослідження потребують свого продовження. Все це підтверджує необхідність узагальнення цих 
важливих аспектів історико-культурного туризму рідного краю. 

Метою статті є комплексний аналіз дослідження парків як пам’яток садово-паркового 
мистецтва Вінниччини.  

Виклад основного матеріалу. Садово-парковий ландшафт – це не лише витвори 
мистецтва, а й своєрідна ілюстрація відповідних філософських поглядів, ставлення людини до 
природи (Денисик, 2012, с. 200). Вперше парки почали створювати здебільшого в маєтках 
польських та місцевих землевласників. Для цього вибирались мальовничі куточки природи 
(берег річки, схил великого яру або балки, ділянка лісу); рідше парки створювали на відкритих 
степових ділянках. Найдавніші парки на Вінниччині датуються XVII століттям. Тоді модними 
були школи французьких та італійських майстрів. Переважав так званий регулярний стиль з 
суворо витриманою симетричною чи геометричною розбивкою терас, широкими алеями, 
химерною стрижкою чагарників і дерев. Доповнювали все це квітники, фонтани та архітектурні 
споруди. Трохи пізніше, в кінці XVIII - на початку XIX століття більш популярними стають 
ландшафтні або пейзажні форми, що виникли під впливом англійської школи. Тут все було 
підпорядковано природній красі ландшафту, навіть архітектурні споруди. Такі парки з їх багатою 
і різноманітною декоративною рослинністю, палацами, арками, гротами, плесами численних 
ставків і сьогодні справляють незабутнє враження, не втрачають своєї краси, з кожним роком 
стають ще привабливішими. Створені селянами-умільцями, чиї імена в силу тогочасних 
соціальних умов нам невідомі, сучасні парки Вінниччини – неоціненні зразки садово-паркового 
мистецтва України, гордість нашого краю (Денисик, 1997, с.60). 

За даними О.Л. Липи, в області збереглося чимало старовинних парків з цікавими, часом 
досить цінними архітектурними спорудами і деревними насадженнями (Липа, 1961, с.10). Сім 
парків області (Антопільський, Верхівський, Немерченський, Немирівський, Ободівський, 
Тиврівський і Чернятинський) внесено до реєстру парків-пам’яток архітектури республіканського 
значення і взято під охорону держави. Ряд інших парків області теж має значну наукову, 
туристичну та історико-культурну цінність і заслуговує на те, щоб їх охороняли як пам’ятки 
місцевого (обласного) значення. Це в першу чергу такі парки: Броницький, урочища Гуральня та 
П’ятничани; парки Лесківський, Михайлівський, Моївський, Печорський, Рахнянський, 
Северинівський та Сутиський (Липа, 1961, с.10-11). 

Кожен старовинний парк має своє минуле, пов'язане з історичними подіями, видатними 
особистостями, відвідувачами, легендами та історіями. 
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В ландшафтному стилі побудовано чимало парків, які є пам'ятками садово-паркового 
мистецтва загальнодержавного значення (Гудзевич, 2001, с.86). Парк-пам'ятка садово-
паркового мистецтва загальнодержавного значення Антопільський парк розташований у с. 
Антопіль Тульчинського району. Парк ландшафтного типу, заснований в кінці XVIII ст. на базі 
природного лісу; займає площу близько 30 га. Зберігся великий старовинний палац, який 
розташований на найбільш підвищеному місці. Внизу – два невеликих ставки з мальовничими 
берегами. Насадження мішаного типу; переважають місцеві листяні породи: дуб, ясен, в’яз, 
липа (Ткачук, 1962, с.299). Є дуби і ясені 300-400 річного віку з обсягом стовбурів до 4-5 м. Парк 
і палац знаходяться в користуванні будинку інвалідів (Липа, 1961, с.11). 

Парк-пам’ятка садово-паркового мистецтва загальнодержавного значення Верхівський 
парк розташований у с. Верхівка Гайсинського району. Заснований у мальовничій місцевості в 
першій половині XIX ст. на площі близько 40 га з яких плодовий сад займає 12,5 га (Державний 
реєстр національного культурного надбання, 1999, с.66). Є також великий став, що 
розташований між парком і селом; його площа становить близько 90 га. Майже в центрі парку 
міститься красивий двоповерховий палац, побудований за задумом І.О. Косаревського в 
еклектичних формах (суміш пізньоготичного і романського стилів). Добре збереглися також 
головна в’їзна брама, високий кам’яний мур, конюшня та інші господарські будівлі, сітка 
вимощених цеглою садових доріжок, кільцева алея та садова альтанка (Липа, 1961, с. 11). 

В насадженнях парку є близько 65 видів і форм листяних і хвойних порід. На відміну від 
ряду інших парків, тут збереглося багато декоративних чагарників (більше 20 видів і форм), є 
численні старі ясені, величезні осокори, кілька видів і форм клена, дуб червоний і гребінчастий, 
велике дерево бука червонолистого, горіх сірий, береза, сосна веймутова, ялина, модрина та ін. 
(Ткачук, 1962, с. 300). 

Немерченський парк розташований на території Новоушицько-Муровано-Куриловецького 
геоботанічного району грабово-дубових та дубових лісів. Заснований у 1886 році при дослідній 
селекційній станції з ініціативи вчених-агрономів К. Бушинського та І. Орловського. Займає 
площу близько 20 га, має два ставки і знаходиться в дуже мальовничій місцевості. Від 
природних лісів залишилося дві особини, віком до 200 років. Нині у парку переважають 
насадження середнього віку. 

Немирівський парк, розміщений у м. Немирів, Вінницької області. Один з найвизначніших 
парків області, площею 84,6 га та кількістю порід дерев і чагарників близько 75. Заснування 
парку відноситься на кінець XVIII ст. Крім палацу, що добре зберігся, тут є великий кам’яний 
манеж, житлові і допоміжні будівлі, скульптурні групи, цікаво виконані гроти, система ставків із 
шлюзами, дамбами та ін (Липа, 1961, с.11). 

Немирівський парк – визначний шедевр садово-паркової архітектури. Його будівництво 
велося під керівництвом досвідченого майстра-садівника Загера на замовлення Болеслава 
Потоцького. Онука магната – княгиня М.Г. Щербатова поступово розширювала площі 
насаджень, почала будівництво палацу. Існує легенда, нібито циганка-ворожка пророкувала 
Щербатовій загибель, як тільки буде споруджений палац. Княгиня затягувала будівництво, проте 
це її не врятувало. Двоповерховий палац, побудований в стилі ампір, якому властива сувора 
монументальність, прикрашає центральну частину парку. Тут розміщені також скульптурні групи, 
майстерно виконані із граніту та гнейсів гроти, три ставки. Привертають увагу рідкісні породи 
дерев – гінкго дволопасне, каліфорнійська смерека, кедр сибірський, дугласія, бундук 
канадський, могутні дерева сосни веймутової і чорної, платану та багато інших (Денисик, 1997, 
с.60). 

Великий інтерес становлять також дендрологічні різноманіття парку і характер їх 
розміщення. Із східного боку до палацу прилягає невеликий регулярний, або «французький», 
сад у вигляді оригінального зеленого коридора, побудований з високих шпалер із стриженого 
граба. Вся інша територія парку спланована у ландшафтному, або пейзажному стилі (Липа, 
1961, с.12). 

В історії Немирівського парку немало цікавих сторінок, пов’язаних з іменами видатних 
людей. Його відвідали українська письменниця Марко Вовчок, французький письменник Оноре 
де Бальзак, академік В.П. Філатов. На базі маєтку княгині Щербатової прекрасно обладнаний 
будинок відпочинку – один з найбільших в Україні. Щорічно тут відпочивало 15-18 тисяч чоловік. 
Сьогодні це санаторій (Денисик, 1997, с.61). 

Ободівський парк розташований у с. Ободівка Гайсинського району. Заснований у другій 
половині XIX ст. на площі близько 30 га і складається з двох ділянок: верхньої – спланованої в 
регулярному стилі, і нижньої – пейзажного типу (Державний реєстр національного культурного 
надбання, 1999, с.70). На верхній ділянці розташовані палац, брама головного входу і головна 
алея. В нижній частині створена система ставків з красивого обсадженими берегами і 
мальовничо розкиданими групами дерев переважно місцевої флори (дуб, ясен, ялина, сосна, 
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липа, клен гостролистий і явір, тополя біла і чорна та ін.). З екзотів тут є дуб червоний, каркас, 
софора, павія жовта та ряд декоративних чагарників (Липа, 1961, с.12).  

Тиврівський парк знаходиться біля райцентру Тиврів на мальовничих схилах р. Південного 
Бугу. Заснування парку датується XVI ст. Збереглися величезний старовинний костьол, 
двоповерховий палац (тепер це регіональний ландшафтний парк Середнє Побужжя до складу 
якого входить парк-пам’ятка садово-паркового мистецтва Тиврівський парк). Серед насаджень 
парку багато старих вікових дерев липи, граба, в’яза, ясена, величезні дуби тощо, всього 
близько 30 порід. 

Чернятинський парк, с. Чернятин Жмеринського району. Загальна площа парку разом з 
невеликим ставком становить близько 30 га. В парку є великий палац візантійсько – 
романського стилю, манеж з колонадою (споруда XVII ст.), оранжереї та житлові і господарські 
будівлі. Біля палацу насадження паркового типу, що поступово переходить у лісопарк з дуба, 
граба, липи, клена, явора та інших, всього близько 50 порід. Є кілька віковічних дубів, з них 
найбільший має 4,5 м в обсязі. Вражають своїми розмірами дерева білої тополі, що досягають 
тепер 5-6 м в обсязі (Липа, 1961, с.13).  

Його талановиті творці максимально зберегли існуючий дубово-грабовий масив і 
майстерно «вписали» систему ставків та палац. Тут акліматизовані такі рідкісні породи, як 
бархат амурський, бук європейський, катальпа бегонієвидна, самшит та інші. Всього зростає 102 
види деревних та чагарникових порід (Денисик, 1997, с.61). 

На території Вінниччини зберігся садово-парковий ландшафт, що був закладений у XVII 
ст. Це Печерський парк у с. Печера Тульчинського району (Косаревський, 1961, с.2). Це єдиний 
в області добре збережений парк, що спланований за правилами регулярного стилю (Гудзевич, 
2001, с.86). Про регулярний стиль Печерського парку свідчить правильно витримана 
геометрична розбивка, складовою частиною якої є 250-річна липова алея. В кінці XVIII століття 
парк був дещо перебудований в англійському стилі, але в цілому загальний план збережено. 
Коли від палацу спускатися до річки крутими сходами, поступово відкривається панорама 
камінних розсипів, через які пробиваються води Південного Бугу. На пагорбі видніється одинока 
споруда старої церкви, а в долині річки побудований ще в кінці XIX століття водяний 
млин (Денисик, 1997, с.62; Гудзевич, 2001, с.5). 

Дендрологічні різноманіття Печерського парку включають понад 60 видів і форм дерев та 
чагарників. Цінними породами є модрина європейська, сосна австралійська, дуб червоний, клен 
сріблястий. Схили берегів Південного Бугу заросли бузком, барбарисом, спіреєю та іншими 
кущами (Литвиненко, 1972, с.26). 

Магнатські резиденції Правобережної України у XVIII ст. були так званими аркадіями, у 
яких кожне бажання ясновельможного пана було заздалегідь передбачене й виконувалося в 
одну мить. Кожна резиденція являла собою певною мірою ідеальний світ, який був і 
помешканням власника та його родини; і місцем збереження родових реліквій, архіву; а також 
виконував репрезентативну функцію. Все це вимагало від власника резиденції особливо 
великих витрат. Ішлося не лише про палац, наповнений різноманітними дивами, творами 
мистецтва, колекціями старожитностей, та про пишний прийом у ньому. Неодмінним елементом 
садиби мав бути парк або сад. У складі резиденції палац і господарство представляли «земне 
буття», а парк був його ідеальною, духовною складовою частиною. «Парк був ніби окремим 
універсумом, світом у світі, душею резиденції-аркадії. У кожній резиденції він репрезентував 
якусь свою оригінальну ідею, розповідав свою історію. Кожною квіткою й деревом, алеєю та 
колоною парк оповідав відвідувачу про великий міф, написаний геніальним садівником мовою 
символів на замовлення багатого власника резиденції». Такими замовниками у другій половині 
XVIII ст. стали аристократки, зокрема Ізабелла з Флемінгів Чарторийська, Гелена з 
Пшездзецьких Радзивіллова, Ельжбета з Чарторийських Любомирська, Олександра з 
Енгельгардтів Браницька, Софія Главані-Вітт-Потоцька. Це стало основою для того, щоб Герард 
Ціолек назвав ці часи, що настали в садово-парковому мистецтві після доби бароко, «століттям 
жінки». Саме ці жінки визначали ідеї, покладені в основу створених у ті часи парків (Білоус, 2001, 
с.1). 

Одним із ранніх ансамблів цього періоду є збудований у 1782 р. маєток Потоцьких у 
Тульчині. У 1775 р. Станіслав Щенсний - Потоцький переніс свою резиденцію в Тульчин (його 
батьківський розкішний маєток у Кристинополі відійшов до Австрії після першого поділу Польщі). 
Центром ансамблю є двоповерховий палац і два флігелі, які з’єднані з головною будівлею 
дугоподібними галереями. Між ними розміщений парадний курдонер (120×80 м.) із великим 
круглим газоном посередині. Пряма алея з’єднувала палац із костьолом у центрі Тульчина. 
Друга композиційна вісь перетинає курдонер по центрах флігелів. Архітектором палацового 
ансамблю в Тульчині був Лакруа. Він створив єдиний ансамбль, до складу якого входили, крім 
палацу, також манеж, стайні, турецька лазня й житлові будинки. Композиція головного фасаду 
центрального корпусу побудована в ритмі десятьох колон іонічного ордера між двома 
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ризалітами з іонічними пілястрами. Бічні корпуси ансамблю акцентовані традиційними 
виступаючими портиками доричного ордера, з трикутним фронтоном. Парк «Хороша» 
(«Ларошель», «Лароше», «Ля рош») створив у 1793 р. Пьєр Ленро (Aftanazy, 1996, с.63). Парк 
«Хороша» охоплював галявини стрижених газонів, широкі дороги, обсаджені деревами, систему 
каналів і водойм, що поділяли садово-парковий ландшафт на частини. Центром водної 
композиції був каскад, який спускався від палацу до мармурового басейну. Доріжки, майданчики, 
острови були прикрашені мармуровою грецькою та римською скульптурою. Окрасою парку були 
руїни землі Фідія, купальня в турецькому стилі, мавританська лазня, альтанки, мости. По 
території парку були розміщені вольєри з птахами. В оранжереях вирощували екзотичні види 
рослин (Кравцова, 2012, с.126). 

Сьогодні сади й парки, пов’язані з іменами відомих історичних постатей, розглядаються як 
об’єкти культурної спадщини і входять до переліку пам’яток архітектури та містобудування 
України. Сади та парки багатих польських магнатів стали своєрідними культурними центрами 
відповідних регіонів. У лютому 1847 р. Ференц Ліст відвідав Немирів, де дав один із останніх 
своїх концертів у залі палацу графа Болеслава Потоцького. Через декілька років у Немирів 
приїздив Оноре де Бальзак із Евеліною Ганською. Власником Вороновицької садиби 
(Вінницький район) був капітан першого рангу Олександр Федорович Можайський (Ніколіна, 
2013, с.241). Він зробив відкриття, яке згодом стало основою теорії польотів літальних апаратів. 
У Печерському парку зберігся стилізований під романську архітектуру мавзолей. Написи на 
цоколі зроблені польською мовою: «Проектував Владислав Городецький, будували Костянтин і 
Яніна з Потоцьких, подружжя Потоцькі, 1904 рік» (Кравцова, 2012, с.128). 

На сьогодні палаци, паркові території садово-паркових ландшафтів Вінниччини входять до 
переліку пам’яток архітектури та містобудування України: парк і палац у смт Вороновиці (кінець 
XVIII ст.), садиба Вітославського-Львова (с. Чернятин, кінець XVIII ст.), садиба Ланге 
(с. Нападівка, кінець XVIII ст.), садиба у смт Мурованих Курилівцях (початок XIХ ст.), палац 
княгині М. Щербатової (м. Немирів, кінець XIХ ст.), садиба в с. Антополі (1780 р.), садиба в с. 
Комаргороді (кінець XIХ ст.), садиба Собанських у с. Верхівці (1891 р.) (Кравцова, 2012, с.128). 

Висновки. Отже, значна частина парків-пам’яток садово-паркового мистецтва Вінниччини 
– це старовинні парки, створені у XVII – XIX століттях. Парки закладались навколо великих 
маєтків, що були власністю окремих заможних родин. Створювались вони з використанням 
природних особливостей ландшафтів, що збагачувалися штучними насадженнями, ставками, 
архітектурними спорудами і займали значні площі. Тому в наш час старовинні парки-пам’ятки 
садово-паркового мистецтва використовуються як місця відпочинку або як території лікувальних 
та оздоровчих установ. 

Можемо спостерігати, що більшість парків Вінниччини розташовані в центральній та 
південній частинах області. На півночі і південному сході їх майже немає, а також чимало старих 
пам’яток зруйновано. Умови для створення парків тут є. Можна реконструювати старі парки, як, 
наприклад у селищі Турбів, насадити парк в долині річки Рось у місті Погребищі, розширити 
насадження в Козятині. Але туристу замало споглядати тільки ботанічну складову частину 
парків, йому цікаво довідатися про історичні події, пов’язані з тим чи іншим парком-пам’яткою 
мистецтва, побачити оригінальне архітектурне рішення. 

Парки прикрашають вінницьку землю, мають велике природно-історичне, науково-
пізнавальне, оздоровче, туристичне та естетичне значення, вони є складовою частиною 
культурних надбань нашого народу. І з огляду на це їх варто розглядати як важливі об’єкти 
туристичної діяльності регіону. 

Специфікою садово-паркового туризму на Вінниччині є те, що він передбачає подорож 
туристів до різних видів парків, спрямовану на задоволення пізнавальних, історичних, 
культурних, рекреаційних та інших потреб різних вікових груп. 

Подяка. Автори статті щиро вдячні всім учасникам редакційної колегії за поради, надані 
під час дослідження та написання статті. 

Фінансування. Автори не отримали фінансової підтримки для написання та публікації цієї 
статті. 
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Abstract. 
The purpose of the article is to research and analyze the traditions and transformations of the 

constituent elements of the folk formations of the western Podillia, using the example of Ukrainians 
from the village of Kolodribka, Zalishchytska urban community, Chortkiv district, Ternopil region, on 
the basis of studied historiography, museum sources of information, and expedition materials collected 
by the author in July 2022. The main trends in changes in the cut, materials and decoration of the 
components of the body, belt, shoulder and upper both women's and men's clothing, shoes, hats, 
jewelry, belts and accessories, embroidery techniques, predominant ornamental motifs and colors, 
primarily embroidered shirts in the 60s of the 20th century – 20s of the 21th century. The 
methodology of the study of narrow local features and the modern state of national dress in the 
structure of the material and spiritual culture of Ukrainians of Western Podillia covers a systematic 
approach, the principles of historicism and objectivity, as well as general scientific (historical, analysis 
and synthesis, comparative and terminological), historical (historiographical analysis, problematic - 
chronological, ethnospatial definition), ethnological (direct observation, photo and video recording of 
phenomena, typological analysis, individual survey and field research) and interdisciplinary 
(descriptive, methods of museum source studies and visual anthropology) methods. Scientific 
novelty. In the course of the historical and cultural development of the Podillia region, local features of 
all components of folk costumes have developed. In addition, each administrative district of one or 
another local area of Podillia, and often even a separate village, were distinguished by the originality of 
the methods of cutting, making and decorating clothes and forming an ensemble complex in general. 
Therefore, if the general regional features of the traditional clothing of the local population have been 
more or less studied by scientists, then the local and the local and zonal characteristics of the Podillia 
costume and their transformations remain insufficiently studied to this day. This fact emphasizes the 
relevance and necessity of implementing the defined problem of the article. Conclusions. An 
assessment of the value orientations of the local population in the preservation, modification and 
continuation of the traditions of wearing individual clothing components and the use of Ukrainian 
ornamentation in view of its symbolism in the decoration of clothing for the purpose of self-
identification as a representative of the Ukrainian nation in general and a separate ethnic group in 
particular, specifically through clothing, is provided. The process of increasing the popularization of 
ethnic products in the wardrobe of Ukrainians is highlighted and the integration of folk ornamental 
motifs into modern style as a result of awareness of the depth of Ukrainian culture and getting rid of 
the label of inferiority. 

Keywords: traditions, transformations, folk clothes, Ukrainians, Western Podillia, Kolodribka, 
embroidery techniques, ornamental motifs, coloring. 



ISSN 2411-2143                                        Серія: Історія. 2024. Вип. 48. 

91 
 

Традиції та трансформації народного одягу українців з с.°Колодрібка 
Заліщицької міської громади Чортківського району Тернопільської області 

впродовж 60-х рр. 20 ст. – 20-х рр. 21 ст. 
 

Лілія Сонячна 
Інститут мистецтвознавства, фольклористики та етнології 

імені Максима Рильського НАН України 
доктор історичних наук, старший науковий співробітник (Україна), 

e-mail: liliasoniachna@gmail.com 
ORCID: https://orcid.org/0009-0008-7580-7526 

Анотація. 
Метою статті є дослідження й аналіз традицій і трансформацій складових елементів 

народних строїв західних подолян на прикладі українців з с.°Колодрібка Заліщицької міської 
громади Чортківського району Тернопільської області на базі вивченої історіографії, музейних 
джерел інформації та експедиційних матеріалів, зібраних авторкою в липні 2022 року. 
Прослідковано головні тенденції у змінах в крої, матеріалах та оздобленні компонентів 
натільного, поясного, плечового й верхнього як жіночого, так і чоловічого одягу, взутті, 
головних уборах, прикрасах, поясах і доповненні до одягу, техніках вишивки, переважаючих 
орнаментальних мотивах і колористиці передусім вишитих сорочок у часових проміжках 60-
ті рр. 20 ст. – 20-ті рр. 21 ст. Методологія дослідження вузьколокальних особливостей та 
сучасного стану національного вбрання в структурі матеріальної й духовної культури 
українців Західного Поділля охоплює системний підхід, принципи історизму й об’єктивності, а 
також загальнонаукові (історичний, аналізу й синтезу, порівняльний і термінологічний), 
історичні (історіографічного аналізу, проблемно-хронологічний, етнопросторового 
визначення), етнологічні (безпосереднього спостереження, фото- і відеофіксації явищ, 
типологічного аналізу, індивідуального опитування та польових досліджень) і 
міждисциплінарні (описовий, методи музейного джерелознавства й візуальної антропології) 
методи. Наукова новизна. Упродовж історичного й культурного розвитку подільського 
регіону склались свої локальні особливості усіх компонентів народної ноші. Окрім того, 
кожний адміністративний район тієї чи іншої локальної зони Поділля, а навіть нерідко окреме 
село, відзначалися своєрідністю способів крою, виготовлення й прикрашання одягу та 
формування ансамблевого комплексу загалом. Тому, якщо загальні регіональні ознаки 
традиційного вбрання місцевого населення більш-менш досліджені вченими, то локальні й 
локально-зональні характеристики подільського костюма та їх трансформації до сьогодні 
досі залишаються недостатньо вивченими. Цей факт підкреслює актуальність і 
необхідність реалізації визначеної проблеми статті. Висновки. Подана оцінка ціннісних 
орієнтирів місцевого населення у збереженні, модифікації та продовженні традицій носіння 
окремих одягових складників та використання української орнаментики з огляду на її 
символізм у декоруванні вбрання з метою самоідентифікації себе як представника української 
нації загалом та окремої етногрупи зокрема, саме через одяг. Висвітлено процеси зростання 
популяризації етновиробів у гардеробі українців та інтеграції народних орнаментальних 
мотивів у сучасний стиль як наслідок усвідомлень глибини української культури та позбуття 
ярлика меншовартості. 

Ключові слова: традиції, трансформації, народний одяг, українці, Західне Поділля, 
Колодрібка, техніки вишивки, орнаментальні мотиви, колористика.  

 
Постановка проблеми. Традиційний одяг належить до найбільш самобутніх елементів 

культурної спадщини народу, що вивчається етнологами як семіотична система. У сучасному 
суспільстві використання народного костюма, окремих його елементів під час свят, фестивалів, 
у повсякденному житті набуває нового соціального значення, виступаючи як ідентифікаційний 
маркер, сприяє розвитку етномоди, етнографічного туризму тощо. Якщо в результаті постійних 
сучасних модних віянь загальний конструктивний та декоративно-художній вигляд народного 
костюма українців усіх субрегіонів Поділля 60–80-х рр. ХХ ст. характеризувався новим етапом у 
процесі свого еволюційного розвитку, то у роки незалежності спостерігаємо поетапні тенденції 
до повернення відновлення традицій та популярність етностилю в новому вигляді. Разом з тим, 
у той час коли в святковому одязі українців Східного й Центрального Поділля регіонально-
локальні та вузьколокальні риси проглядалися лише в окремих моментах, то населення 
Буковинського Поділля й наддністрянських районів Західного Поділля вперто дотримувалося 
традиційних форм святкових строїв і тільки змінювало їх художнє оформлення. Так у вишивці 
прослідковуються наступні тенденції. А саме в 60–90-х рр. ХХ ст. та на початку ХХІ ст. із заміни 
давніх технік на більш пізніші й простіші у виконанні – хрестик і гладь, монохромних кольорів до 
поліхромних, архаїчних знаково-символічних орнаментальних мотивів до рослинних взорів. І 
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навпаки, починаючи з подій Євромайдану і особливо під час повномасштабної війни Росії проти 
України, західноподільські майстрині поступово починають відновлювати давні складні техніки 
вишивки та геометричні сакральні орнаменти, поєднуючи різні варіації у колористиці з огляду на 
переусвідомлення способів самоідентифікації себе через етноодяг та символізм української 
орнаментики. Саме детальнішому висвітленню озвучених процесів присвячується проблематика 
даного дослідження з огляду на їх актуальність та нове переусвідомлення. 

Аналіз джерел та останніх досліджень. Інформація про загальнонаціональні й деякі 
регіональні тенденції у змінах конструктивно-декоративних ознак традиційного одягу українців та 
тенденцій їх трансформацій подана в працях і статтях таких учених, етнографів, істориків, 
мистецтвознавців другої половини ХІХ ст. – початку ХХІ ст., як: К. Матейко (1977, 1996), Г. 
Горинь (1986), Я. Кожолянко (1994), М. Костишиної (1996), Т. Ніколаєвої (1994, 2005), Г. 
Кожолянка (1999), М. Білан і Г.ºСтельмащук (2000), Л. Булгакової-Ситник (2005), З. Васіної 
(2006), О. Косміної (2008), О. Воробєй (2017), Л. Іваневич (2021), В. Балушка, М. Олійник (2021) 
та ін. Проте, залишається не в повній мірі вивченим питання локальних (субрегіональних) і 
локально-зональних (вузьколокальних) особливостей змін у крої й оздоблені народного одягу 
українських селян наддністрянських районів Західного Поділля 60-х рр. ХХ – 20-х рр. ХХІ ст. на 
прикладі с. Колодрібка. 

Дослідження проведене на підставі детального аналізу як наявної історіографії, так і 
широкої джерельної бази. Остання охоплює власноруч опрацьовані матеріали фондових 
колекцій подільського традиційного строю Національного музею народної архітектури та побуту 
України, Національного музею українського народного декоративного мистецтва України, 
Українського центру народної культури “Музей Івана Гончара” (м. Київ), Національного музею ім. 
А. Шептицького (м. Львів), Тернопільського, Хмельницького та Чернівецького обласних 
краєзнавчих музеїв, Чернівецького обласного художнього музею, Чернівецького музею народної 
архітектури та побуту, Борщівського обласного краєзнавчого музею (Тернопільщина) та 
матеріали етнографічної експедиції, проведеної в липні 2022 року в с. Колодрібка Заліщицької 
міської громади Чортківського району Тернопільської області.  

Мета статті. Опираючись на оцінку історіографії й джерельної бази роботи, розкриємо 
локальні та локально-зональні зміни у конструктивно-декоративних способах виготовлення, 
оздоблення, носіння й трансформацій традиційного вбрання українців с. Колодрібка Заліщицької 
міської громади Чортківського району Тернопільської області впродовж 60-х рр. ХХ ст. – 20-х рр. 
ХХІ ст. 

Виклад основного матеріалу. Видозміни та модифікації, які відбулися в народному 
вбранні українців усіх локальних зон історико-етнографічного регіону Поділля у перше повоєнне 
десятиліття, почали чітко відбиватися в їх повсякденному одязі вже на початку 60-х рр. ХХ ст. 
Внаслідок налагодження й розвитку внутрішніх контактів між селами в районі й області, а також 
зростаючих взаємовпливів між селом і містом, у костюмі селян все менше проявлялися 
характерні йому раніше локально-зональні відмінності. Це насамперед стосувалося 
подільського жіночого одягового комплексу.  

З огляду на те, що найбільш відчутні трансформації торкнулися чоловічих традиційних 
строїв подолян ще в 40–50-х рр. ХХ ст., у результаті чого чоловіки майже повністю перейшли на 
сорочки й штани з крамних тканин та міського типу фабричні жакети, піджаки, куртки, плащі, 
фуфайки вже з 60-х рр. Поряд з тим селяни залишали в костюмі необхідні традиційні складові 
компоненти – святкову або весільну вишиту сорочку, безрукавку, короткополий піджак, неширокі 
сукняні штани, кашкети і картузи, кожухи й подекуди кептарі (на Буковинському Поділлі та в 
наддністрянських р-нах Західного Поділля) (Костишина, 1996, с. 118; ЧОКМ, група «ЧКМ – ІІІ 
(історико-речова група)», ІІІ – 2027, 2036, 4141–4156, 4161–4164, 4270, 4277, 4585–4587, 5166–
5174, 7333–8837, 10855, група «тканини», Т – 77–79, 136–262, 509, 573, 657, 881, 886). А при 
формуванні нового ансамблю, який своїм силуетом, формою і призначенням відповідав 
тодішнім сучасним потребам, чоловіки одночасно намагалися, хоча б частково, зберегти 
традиційні лінії крою та формоутворень, способи декорування та поєднання елементів у 
комплекси, не допускаючи таким чином загальної одноманітності в одіжі. Зокрема, нещодавні у 
вжитку ватянки (короткі фуфайки на ваті) взяли свій початок від прямоспинної свити, а 
різноманітні сучасні жилети еволюціонували від народних безрукавок. У кожухах, до того ж як 
чоловічих, так і жіночих, вже не робили клинів (фалд). А нововведені тулуби також шили без 
складок з нешироким відкладним коміром (Миронов, 1972, с. 20-21). Хоча, поряд з новим 
одягом, у с. Колодрібка Заліщицької міської громади Чортківського району Тернопільської 
області траплялися ще традиційні складові компоненти вбрання, які зодягали в основному літні 
чоловіки (Записала Сонячна Л. у с. Колодрібка Заліщицької міської громади Чортківського 
району Тернопільської області від Нагуляк М., 2022; БОКМ, група «побут, етнографія», ПЕ – 99–
1166; ТОКМ, група «тканини», Т – 1–9532; УЦНК “Музей Івана Гончара”, книга надходжень, КН – 
975, 985, 1111, 8275, 8816, 9812, 12458, 13021, 13902, 13904, 13906, 15461, 15462, 15916, 16410, 
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16414, 17304, 17305, 17528, 18283, 18503, 18560, 18576, 21990, 22329, 23043, 23061, 23063, 
23064, 23109).  

Загалом зазначені вище новації 60–80-х рр. ХХ ст. передусім відбулися в жіночому 
повсякденному ансамблі українців Поділля. До прикладу, незшиті форми поясного одягу 
(горботки, гуньки, запаски, катринці, обгортки, опинки, фоти) повністю були замінені на спідниці у 
зборки та у складки з фабричних тканин. Поділ сорочки з-під спідниць майже не проглядався, 
натомість найчастіше спостерігалося поєднання спідниць із різнофактурними фартухами. У 
багатьох селах, наближених до міст та містечок, спідниці вбирали переважно старші жінки, 
молоді дівчата та жінки середнього віку переходили на вузькі прямі спідниці, довжиною до колін 
або трішки вище чи нижче колін. 

Ввійшли до буденного вжитку подільських жінок у селі й нові типи виробів. Зокрема, у цей 
час значного поширення набули такі різновиди одягу, як блузи, кофти та плаття. Для пошиття 
блуз і платтів використовували елементи традиційного крою та легкі гладкофарбовані або 
набивні тканини (ситець, сатин, штапель, вовну). Кофти (кохти, «сведри») найчастіше в’язали з 
«сурової» овечої вовни узорним переплетенням. Сюжети в’язання зазвичай перегукувалися з 
самобутніми подільськими орнаментальними мотивами. Так, буковинські та західноподільські 
подолянки полюбляли у кофтах рослинні взори в яскраво-зелених, малинових і сурово-білих 
кольорах та з плоским, розрідженим рельєфом (Костишина, 1996, с. 118; ЧОХМ, група 
«тканини», Т – 11, 31, 55, 56, 63, 77, 78, 101, 129, 148, 403, 1103, 1192, 1207, 1208, 1216, 1232, 
1244, 1407, група «шкіра», Ш – 48). Для порівняння на Центральному Поділлі дівчата зодягалися 
в блюзки, кофточки, жакети, вузькі спідниці, плаття, босоніжки і туфлі (Записала Іваневич Л. у с. 
Скіпче Городоцького р-ну Хмельницької обл. від Трембіцької Т., 2005; приватна колекція 
Сонячної Л. А., книга вступу (фототека), КВ – 136–143; ХОКМ, група “тканини”, Т – 17, 59, 61, 
247, 570, 754, 2794, 2786, 3304). 

Подільські жінки змінювали одяг внаслідок міських модних віянь, але з врахуванням їх 
доцільності й гармонійності, не забуваючи близькі до душі традиції, з метою досягнення 
розмаїття та своєрідності форм і ліній власного вбрання. Прикладом може слугувати 
декорування плечового одягу – хутряних прямоспинних безрукавок і кожушків з короткими 
рукавами, яке зберігало традиційні установки у тих районах, де вони побутували (Костишина, 
1996, с. 118; записала Сонячна Л. у с. Колодрібка Заліщицької міської громади Чортківського 
району Тернопільської області від Мазур М., 2022; ЧМНАП, група «одяг і взуття», ОДВ – 35–134, 
259–261, 275, 327–333, 683–685, 962–973, 1051–1095, 1182, 1275, 1364–1370, 1493–1578, 1628–
1650, 1695, 1974). Набуваючи нових варіацій силуету, деталей крою та кольорового спектру, 
народний костюм українок передусім Західного Поділля ще тривалий час не втрачав основних 
ознак, які відрізняли його від інших видів костюмів. Це, крім сорочок, спідниць, фартухів і хусток, 
різноманітні традиційно декоровані безрукавки приталеного крою – як подальший розвиток 
горсиків, катанок, керсеток тощо. Модифікованим поєднанням народного з новим була широко 
розповсюджена тоді жіноча плюшка – тепла, на підкладці, коротка плюшева кофта з круглим 
коміром, що походила від сачка (Миронов,1972, с. 20-21; НМШ, група «народне мистецтво, 
тканини», НМТ – 113, 658, 854, 1251, 1234/2, 1778, 1800, 2372, 2384, 2794, 2800, 2802, 2807, 
2808, 2811, 3012, 3172, 3181). А в с. Скіпче Городоцького р-ну на Хмельниччині (Центральне 
Поділля) плюшку йменували ще «дохою» (Записала Іваневич Л. у с. Скіпче Городоцького р-ну 
Хмельницької обл. від Трембіцької Т., 2005). Сачок у свою чергу був трішки довшим від фуфайки 
та повсякчас двобортним. Як і чоловіки, жінки також носили взимку ватянки, кожухи й тулубці 
без фалд та все частіше, особливо молодше покоління, так звані «полушубки». Масового вжитку 
в останніх набували ще й різноманітні осінньо-весняні та зимові жіночі сукняні пальта, в яких 
часто могли проглядатися елементи традиційного крою, формоутворення й декоративних 
деталей (Записала Сонячна Л. у с. Колодрібка Заліщицької міської громади Чортківського 
району Тернопільської області від Мазур М., 2022; НМНАП, група «одяг», О – 789, 894, 1392, 
1409, 1549, 1551, 1680, 1712–1720, 1871, 1872, 2450–2457, 2655–2682, 2765–2792, 2886–2896, 
3204, 3619–3634, 3640–3642, 4544, 5143, 7781–7788, група «тканини», Т – 3251, група «науково-
допоміжний фонд», НД – 9/34, 11/82, 490, 687, 1564, 2068, 3234, 4863.). 

Отже, буденні чоловічі та жіночі народні комплекси вбрання українців Поділля, у т. ч. 
Західного, видозмінюючи давні складові компоненти та поповнюючись новими, розширювали 
свої варіанти, які все більше набирали схожості з міськими ансамблями. Натомість святковий 
костюм сільських подолян у 60–80-х рр. ХХ°ст. частково продовжував зберігати етнічну 
приналежність, розвиваючись у художньому-стильовому напрямку. Проте названа тенденція 
найбільше була характерною для Заставнівського району Буковинського Поділля, 
наддністрянських районів Західного Поділля та тих сіл і районів Східного й Центрального 
Поділля, де тривалий час зберігалися традиції подільської вишивки та інші народні промисли, 
пов’язані з виготовленням окремих одягових елементів. В інших місцевостях Поділля 
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продовжувачами використання у ролі святкової одежі традиційного комплексу вбрання 
залишалося зазвичай старше покоління. 

Щодо еволюційного розвитку святкової народної ноші, то наприкінці 70-х рр. ХХ ст. у 
ньому окреслилась нова тенденція. В першу чергу наголос робився на ефект святкової 
самобутності й оригінальної ряснуватої складності, який сприяв позитивному виділенню 
святкового строю на фоні трансформованого повсякденного ансамблю. Крім того, у святкових 
костюмах в плані оздоблення зачаровували погляд вагомість та значна масштабність як тканих, 
так і вишитих орнаментальних композицій, а також яскравість і гармонійність колористичних 
інтерпретацій. Варто зазначити, що на відміну від святкового традиційного строю кінця XIX – 
першої половини XX ст., у якому зазвичай основу складала вишита сорочка, а інші складові 
елементи комплексу немовби доповнювали її, то у 70–80-х°рр. ХХ°ст. принцип 
підпорядкованості в художній структурі святкового костюма був знівельований. Кожен компонент 
ансамблю, чи то сорочка, гóрботка (або обгортка), безрукавка (або кептар), пояс став 
рівнозначним і тяжів до самостійності в художньому сприйнятті. Одночасно орнамент кожного 
виробу, створюючи рухомий візерунковий зв’язок, формував єдиний неповторний образ, 
складений окремими, не однаковими за своєю сутністю, частинами. До того ж схожий художньо-
стильовий напрям у 60–80-х рр. ХХ°ст. був притаманний усім видам декоративно-прикладного 
мистецтва України. Причиною цього стала зростаюча нагальна людська потреба до 
повноцінного розкриття та утвердження естетичних якостей речей як одних із рівнозначних 
параметрів у їх характеристиці (ТОКМ, група «тканини», Т – 1–9532; НМУНДМ, група “вишивка”, 
В – 2734, 2743, 2762, 2771, 2782, 2789, 2800, 2805, 2807, 2808, 2815, 2837, 2839, 2852, 2853, 
2858, 2821, 2852, 2853, 2861, 2873, 2874, 2878, 2895, 2800, 2815, 2816, 2895, 2902, 2913, 2917, 
2948, 3066, 3208, 4003).  

Проте озвучена спільна для всіх різноспрямованих галузей декоративного мистецтва 
досліджуваного періоду тенденція в художніх формах народного комплексу вбрання українців 
Поділля була розкрита з певними локальними особливостями. Опираючись на те, що 
подільський традиційний костюм у цей час переважно функціонував як святковий (і лише 
подекуди обрядовий), то якраз у його оздобленні найбільше відтворилося тодішнє 
світосприйняття його майстрів, що продовжувало запалювати, попри всі життєві труднощі, 
позитивом та життєстверджуючими цінностями в кожному субрегіоні Поділля. 

Поруч з вищеокресленими загальною структурою та схожими орнаментально-сюжетними 
й колористичними характеристиками жіночих святкових строїв подолян 60–80-х рр. ХХ ст. 
проявлялися й їх окремі локально-зональні риси як відбиток нового часу.  

Збереження традицій у народному вбранні на Західному Поділлі в 60–80-х рр. ХХ ст. 
спостерігалося переважно у селах наддністрянських районів. Основу костюму там 
продовжували складати неповторні барвисті квіткові хлоп’янки, вишиті зазвичай художньою 
гладдю. Хоча подекуди й в інших місцинах західноподільські жінки в ролі святкової ноші 
зодягали довго- або короткополі сорочки чи короткі блузи з фабричного полотна, вишиті 
геометричним чи геометрично-рослинним орнаментом технікою хрестик або рослинним 
орнаментом технікою гладь. Сорочки вбиралися до вже коротших за довжиною та вужчих за 
шириною спідниць разом із вишитими нитками чи бісером фартухами й різної довжини з 
оксамиту, панбархату, плюшу чи сукна плечовими безрукавками. Часто підперізувалися поясом, 
прикрашалися намистом або різноманітними бісерними оздобами та закручувалися в яскраві 
квіткові хустини. До прикладу, у с. Колодрібки Заліщицького району Тернопільської області 
святковий костюм молодих жінок характеризувався традиційною багатошаровістю й насиченим 
декором. Так, сорочка з фабричного полотна типового безуставкового крою (з суцільнокрійним 
рукавом). Її рукави, пазуха і поділ повністю вишиті рослинними орнаментальними мотивами. 
Прикрашена вишивкою безрукавка приталеного крою та спідниця у складку з оздобленим низом 
складають один ансамбль. Безрукавка й спідниця пошиті з тонкої фабричної вовни традиційного 
для Поділля темного кольору. З-під спідниці виглядає вишитий поділ сорочки. На голові 
барвиста хустина, зав’язана назад на шиї. Взута західна подолянка у фабричні шкіряні туфлі. І 
завершується комплекс нагрудною оздобою – ґерданом. Таким чином, у наведеному жіночому 
строї видозміни, що відбулися, зберегли етнічну приналежність одягу, який значно 
еволюціонував у художньому вирішенні (Миронов, 1972, с. 22; БОКМ, група «побут, етнографія», 
ПЕ – 99–1166; ТОКМ, група «тканини», Т – 1–9532). 

Зі здобуттям незалежності в Україні відбувається не лише зміна державно-політичних та 
соціально-економічних напрямів розвитку країни, але й відродження її духовної та матеріальної 
культури. Що також має велике значення у житті суспільства, адже сприяє самоствердженню 
його громадян, формуванню їх національної свідомості й самоідентифікації, пізнанню традицій, 
звичаїв і обрядів свого народу та, як наслідок, збереженню й популяризації народних промислів, 
художньої діяльності та зростанню загального рівня культури українців.  
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З іншого боку, збільшення попиту на традиційні компоненти комплексу вбрання, 
насамперед вишиту сорочку, спричиняє поступове відновлення забутих технік декорування 
виробів. Особливо активувалася ця тенденція після подій Євромайдану у 2014 рр. та стала 
мегапопулярною саме у роки російської агресії проти України. Українці нарешті почали 
усвідомлювати, що саме проблема нав’язаної нам нашої меншовартості стала причиною цієї 
війни. Ми нарешті звернули важливу увагу на народний костюм і його традиційні складові 
елементи, на вишивку та її орнаментальні символи як спосіб самоідентифікації себе як 
представника української нації з давньою історією й глибокою культурою. Прийшов час пізнання 
усієї глибини символізму й колористики української орнаментики, через які наші пращури 
передавали свій безмежний світогляд тобто світобачення, світорозуміння, світосприйняття та 
справжні людські цінності. Це цінності про Закони життя, цінності за якими будуються гармонійні, 
свідомі, істинні й відповідальні стосунки між людьми на повазі й любові. Цінності про суть буття 
людини в світі, заради чого вона живе з точки зору поєднання у ній матеріального й духовного 
світів та про те як прожити життя так, щоб потім по завершенню не було соромно за безцільно 
прожиті роки й втрачений час. І саме вишитий одяг як частина української культури за яким нас 
уже вирізняють, ідентифікують та впізнають у світі привертає до себе увагу українців та подолян 
з с. Колодрібка, зокрема.   

Варто зауважити, що основний комплект подільського костюма, незалежно від локальної 
зони цього історико-етнографічного регіону в досліджуваний час, наявний у вжитку лише в 
жіночому святковому гардеробі. Натомість у чоловіків він, за винятком вишитої сорочки та 
деяких доповнень, практично втратив своє функціональне призначення. Сучасні чоловічі 
сорочки подолян виготовляють у масовому виробництві без виразних регіонально-локальних 
відмін, використовуючи найпопулярніший тунікоподібний крій та у більшості випадків простішу 
техніку хрестик у червоно-чорних, червоних, блакитних, бежевих або білих барвах з 
геометрично-рослинним, подекуди геометричним орнаментом. І лише професійні майстрині 
оздоблюють чоловічі сорочки такими давніми складними техніками, як низь, вирізування, 
солов’їні вічка, штапівка тощо й архаїчними орнаментальними мотивами з відповідним 
символічним навантаженням та кольоровим спектром і взаємним поєднанням барв (Борщівські 
сорочки з колекції Віри Матковської, фотогалерея, 118 зображень; приватна колекція Сонячної 
Л. А., книга вступу (фототека), КВ – 136–143). 

Жіночий святковий народний стрій у свою чергу вирізняється різноманітністю нововведень 
і варіацій, навіть попри відсутність значних нових декоративних матеріалів. Подільські майстри 
народної творчості весь час оновлюють традиційні компоненти вбрання за рахунок осучаснення 
певних напрямів, методів та технічних прийомів їх прикрашання. До того ж на відміну від 
минулої рівнозначності ткацтва й вишивки в костюмі селян у теперішні часи вже давно 
переважає вишивка.  

Період незалежності характеризується поступовим зростанням переліку технік вишивання 
і в жіночих сорочках. Так, окрім прямого і косого хрестика, художньої й рахункової гладі, знову у 
роботі майстринь подекуди відновлюються низь, вирізування, зерновий вивід, солов’їні вічка, 
штапівка, поверхниця, стебнівка, занизування, мережка, складні техніки колодки та ін. Дещо 
видозмінюється й орнаментика. Поруч з яскраво вираженими реалістичними рослинними 
узорами повертаються геометрично-рослинні та геометричні мотиви, зрідка з солярними 
знаками. Кольорова гама вишивки варіює від поліхромної до монохромної. 

У наддністрянських районах Західного Поділля та в с. Колодрібка Чортківського району, 
зокрема, вже на початку ХХІ ст. в моду знову повертаються неперевершені у вишивці борщівські 
уставкові сорочки. Тому окремі сучасні майстрині починають по-новому відроджувати давні 
техніки – поверхницю, стебнівку, низь, колодки, кручений шов та ін. з відповідними їм 
геометричними орнаментальними мотивами (Записала Сонячна Л. у с. Колодрібка Заліщицької 
міської громади Чортківського району Тернопільської області від Мазур М., 2022; записала 
Сонячна Л. у с. Колодрібка Заліщицької міської громади Чортківського району Тернопільської 
області від Нагуляк М., 2022; журнал «Майстерня вишивки», 2016, № 49). Водночас не менш 
популярними залишаються й барвисті тунікоподібні хлоп’янки з реалістичними, підкреслено 
декоративними рослинними взорами, виконаними найчастіше художньою гладдю нитками 
муліне або кольоровим бісером (Записала Сонячна Л. у с. Колодрібка Заліщицької міської 
громади Чортківського району Тернопільської області від Мазур М., 2022; Волянюк Н., 2015, с. 
70, 75). В інших західноподільських районах побутують сорочки з червоно-чорним геометрично-
рослинним і зрідка геометричним орнаментом, вишиті косим чи прямим хрестиком та блузи 
(безуставкового крою або з кокеткою), декоровані кольоровими рослинними сюжетами 
різноманітними видами техніки гладь. Зокрема, окрім художньої, майстрині подекуди 
використовують вертикальну, горизонтальну, декоративну, качалочкову, косу чи пряму гладь, 
козлик, ланцюжок, ретязь та інші види, що складають одну групу гладдєвих швів (Записала 
Сонячна Л. у с. Колодрібка Заліщицької міської громади Чортківського району Тернопільської 
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області від Мазур М., 2022; Волянюк Н., 2015, с. 41, 70, 74). Сьогодні на Західному Поділлі 
вишивають практично в кожній сім’ї, причому не лише на селі, але й часто в місті.  

Жінки наддністрянських районів Західного Поділля, у т. ч. с. Колодрібка Чортківського 
району як святковий стегновий одяг відновлюють використання темних (переважно чорних) 
обгорток й горботок з кольоровими вертикальними смугами, однотонною середньою полосою, а 
також кольоровими горизонтальними полосами по краях виробу (Борщівські сорочки з колекції 
Віри Матковської, фотогалерея, 118 зображень). Крім того, особливо у селах Борщівського 
району, традиційна сорочка з обгорткою, а подекуди ще й запаскою і кептарем (лейбиком) 
складають основу весільного дівочого вбрання й до сьогодні. Варто зазначити, що такий 
вишуканий народний костюм все частіше використовують у наш час західні подолянки навіть у 
містах, з огляду на зростаючу моду весіль в етностилі (Записала Сонячна Л. у с. Колодрібка 
Заліщицької міської громади Чортківського району Тернопільської області від Мазур М., 2022; 
записала Сонячна Л. у с. Колодрібка Заліщицької міської громади Чортківського району 
Тернопільської області від Нагуляк М., 2022; Борщівські сорочки з колекції Віри Матковської, 
фотогалерея, 118 зображень). 

У якості плечового одягу в святковому зодяганні на Західному Поділлі збереглися яскраво 
декоровані кептарі в дещо сучасній інтерпретації. Причому такі кептарі почали носити 
представники сучасної молоді вже й за межами наддністрянських районів. Популярними в 
західних подолянок знову стали вишиті нитками, бісером та склярусом безрукавки з 
різноманітних тканин (Борщівські сорочки з колекції Віри Матковської, фотогалерея, 118 
зображень). 

Ще варто наголосити, що під час етнографічної експедиції, проведеної в липні 2022 року 
ми помітили таку тенденцію. У переважної більшості західноподільських українок з с. Колодрібка 
передавалися у спадок від прапрабабусь скрині з давніми та сучасного виконання одяговими 
елементами традиційного строю. Звичайно насамперед це були сорочки «з плечками» 
(уставками), «вішиті» вовняними нитками, які носили з домотканою вовняною фотою або 
гóрбаткою та хутряною довгою аплікованою безрукавкою під назвою «лейбик» (аналог мунтяна з 
хутром тхора у буковинських подолянок Заставнівського району Чернівецької області). Сорочку 
хлоп’янку, «вішиту» нитками носили з домотканою вовняною гóрбаткою. Сорочку хлоп’янку, 
«вішиту» «цятками» (бісером) носили з прямокутною гóрбаткою з панбархату «вішиту» 
бісерними квітами або з гóрбаткою з вовняної крамної тканини «вішиту» квітами зі склярусу й 
лелітками. Костюм доповнювали довгим «ґорсиком» з оксамиту, «вішитим» бісером, січкою та 
лелітками. Заперізувалися тканим середньої ширини «поясом». Хустка як головний убір, 
зав’язувалася назад («попід хвіст»). Шалінову чорну хустку з квіткою ружою на чолі спереду та 
квітковими орнаментами зі всіх сторін і з «торокáми» називали хусткою «конвалією». Шалінову 
чорну хустку з «торокáми» і з зеленими вінками називали «хусткою з зеленим». Всі названі 
респоденткою компоненти народного костюма переходили у спадок та доповнювалися у 
кожному поколінні новими сорочками переважно хлопянками, вишитими гладдєвими техніками 
нитками або повністю зашитими бісером (Записала Сонячна Л. у с. Колодрібка Заліщицької 
міської громади Чортківського району Тернопільської області від Нагуляк М., 2022; світлини 2, 3, 
4, 5).  

За спогадами респондентки Марії Мазур вишивали «цятками» довгополі сорочки. 
Полотняні підтички до сорочок могли бути також окремо від сорочок на пояску або на резинці. 
Гóрботки була тканні. Хутряні довгі апліковані безрукавки називалися «лейбики». Безрукавки 
довгі з оксамиту та панбархату мали назву «ґорсики» та прикрашалися вишивкою з бісеру, січки 
й лелітками. Передавали у спадщину ще й «стонжки» – однотонні атласні стрічки. Носили ще 
«стрічки» тканні з орнаментами (Записала Сонячна Л. у с. Колодрібка Заліщицької міської 
громади Чортківського району Тернопільської області від Мазур М., 2022; світлина 1).  

Висновки. Отже, на спільному фоні досить складних процесів державотворення 
впродовж 60-х рр. ХХ ст. – 20-х рр. ХХІ ст., попри все, спостерігається новий етап повернення 
традицій народної ноші українців Поділля та модернізація її окремих елементів. Звичайно, що 
передусім побутування українського костюма подолян продовжується у якості святкового та 
дедалі частіше й обрядового строю, проте не тільки селян, але тепер ще і жителів міста. 
Нарешті й вони стають носіями генетичного коду нації, закладеного в оздоблювальних 
орнаментальних мотивах її одягу. З іншого боку, збільшення попиту на традиційні компоненти 
комплексу вбрання, насамперед вишиту сорочку, спричиняє поступове відновлення забутих 
технік декорування виробів. Особливо активувалася ця тенденція з початку ХХІ ст. та набула 
максимального сплеску через події Євромайдану та російської агресії проти України. У свою 
чергу зростаючий запит на традиційну вишивку призвів до відновлення давніх складних технік та 
сакральних геометричних орнаментів. А також до тенденцій трансформацій давнього у нові 
пошуки гармонії через кольори. Отже, етноодяг насправді сьогодні став свідомим способом 
українців для самоідентифікації себе в світі як представника своєї нації. 
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Подяка. Висловлюю щиру подяку працівникам музеїв, бібліотек, респондентам, а також 
усім учасникам редакційної колегії за сприяння та поради, надані під час підготовки статті до 
друку. 

Фінансування. Авторка не мала фінансової підтримки для зібрання музейних і 
експедиційних матеріалів, дослідження, авторства або публікації цієї статті. 
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Abstract.  
The purpose of the article is to highlight key issues of the socio-political system and economy 

of Etruscan civilization as factors influencing both its rise and decline. The research methodology is 
based on the use of general scientific principles: historicism, objectivity, and a systemic approach in 
analyzing historical processes considered in this article. Special historical methods such as 
descriptive, problem-chronological, historical-systemic, and comparative-historical have proven to be 
effective. The scientific novelty of the research is determined by the authors' attempt to 
comprehensively reveal the topic of the socio-political system and economy of the Etruscans in the 
8th–3rd centuries BC by utilizing the achievements of foreign and domestic researchers. 
Conclusions. The key factors determining the might of the Etruscans were the fertility of the land and 
the richness of the region's natural resources. However, their socio-political structure undermined this 
potential as Etruscan cities existed independently from each other and did not strive to unite into a 
centralized state, further weakening themselves with constant internal conflicts and internecine wars. 
The lack of unity and the Roman military superiority ultimately led to the loss of independence for the 
cities, and eventually, to the complete disappearance of the Etruscan ethnic group. The rapid growth 
of the Etruscan economy through international trade did not contribute to the unification of Etruria into 
a single centralized state due to the incomplete process of dissolution of tribal relations and the 
Etruscans' orientation towards the Greeks, including adopting their model of state organization. The 
formal unification of twelve city-states into the Etruscan League was a religious confederation but did 
not promote their cohesion. 

For a long time in Etruscan society, there were only two main classes – the aristocracy, in 
whose interests the state apparatus operated, and the class which was to varying degrees dependent 
on the aristocracy. At the same time, the indistinctness of the middle class may be associated with the 
fact that the ancestors of the Etruscans, who according to one version of their origin came from the 
east, subjugated the indigenous population, turning them into dependents, which was a typical 
practice in the ancient world. 

Keywords: Etruria, Etruscans, lucumo, slave, metallurgy, agriculture, trade. 
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Анотація.  
Метою статті є спроба висвітлити ключові питання суспільно-політичного ладу та 

економіки етруської цивілізації, як факторів, що вплинули як на її піднесення, так і на занепад. 
Методологія дослідження ґрунтується на використанні загальнонаукових принципів: 
історизму, об’єктивності, системного підходу в аналізі історичних процесів, що 
розглядаються в даній статті. Ефективними виявилися такі спеціальні історичні методи, як 
описовий, проблемно-хронологічний, історико-системний, порівняльно-історичний. Наукова 
новизна дослідження визначається тим, що, використовуючи здобутки досліджень  
зарубіжних і вітчизняних науковців, автори здійснили спробу комплексно розкрити тему 
суспільно-політичного ладу та економіки етрусків у 8 – 3 ст. до н.е.  Висновки. Ключовими 
факторами, що визначали могутність етрусків, були родючість землі та багатство надр 
цього регіону. Проте їх суспільно-політичний устрій підірвав цей потенціал, оскільки етруські 
міста існували незалежно один від одного й не прагнули об’єднатися в централізовану 
державу, додатково ослаблюючи себе постійними внутрішніми конфліктами та міжусобними 
війнами. Недостатня єдність та перевага римлян у військовій сфері в кінцевому підсумку 
призвели спочатку до втрати самостійності міст, а згодом – до повного зникнення 
етруського етносу. Швидке зростання економіки етрусків завдяки міжнародній торгівлі не 
сприяло об’єднанню Етрурії в єдину централізовану державу через незавершеність процесу 
розпаду родоплемінних відносин та орієнтацію етрусків на греків, включаючи навіть їх 
модель державної організації. Формальне об’єднання дванадцяти міст-держав в Етруську лігу 
було релігійною конфедерацією, але не сприяло їх згуртованості. У етруському суспільстві 
впродовж тривалого часу існували лише два основних класи – клас аристократії, в інтересах 
якого діяв державний апарат та клас, який був у різній мірі залежний від аристократії. У той 
же час невиразність середнього класу можливо пов’язана з тим, що предки етрусків, які за 
однією з версій їх походження прибули зі сходу, підкорили тубільне населення, перетворивши 
їх в залежних людей, що було типовою практикою в стародавньому світі.  

Ключові слова: Етрурія, етруски, лукомон, раб, металургія, сільське господарство, 
торгівля.  

 
Постановка проблеми. Етруська цивілізація, створена народом, в якого 

недешифрованою залишається його мова та остаточно не встановлено його походження. 
Народу, який на піку своєї величі встановив владу на значній території вздовж Апеннінського 
півострова і Тирренського моря, збагативши свою культуру запозиченнями у греків і підніс її 
майже на рівень грецької. У той же час значну частину своєї культурної спадщини або інших 
народів етруски передали римлянам за власного посередництва. Також варто пам’ятати, що 
протягом тривалого періоду етруські царі правили в Римі, допомагаючи перетворити його з 
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невеликого поселення у велике місто. Згодом Рим перетворився у головного суперника Етрурії, 
проте падіння етруської цивілізації все ж було наслідком суспільно-політичного устрою етрусків.  

Аналіз останніх досліджень. Означена тема є достатньо актуальною в науковому 
дискурсі сучасності та викликає чималий дослідницький інтерес. В українській історіографії цей 
напрям також не залишається поза увагою науковців і значною мірою залежить від впливу 
зарубіжних вчених. Зокрема, в Україні заслуга повернення етрусків із забуття належить Янко 
А.Л. (Янко, 2009; Янко, 2013; Янко, 2010; Янко, 2011; Янко, 2014), Осмоловській О., Бурич Н. 
(Осмоловська, Бурич, 2012). Осмислення проблеми походження етрусків є вкрай важливим і 
актуальним та вимагає багато часу і наукового аналізу і саме цю проблему, вдаючись до 
генетичних досліджень, висвітлювали Пардо-Секо Я., Гомес-Карбалья А., Аміго Х. та інші 
(Pardo-Seco, еt al, 2014), а також Ачіллі А., Олів’єрі А., Пала М. та інші (Achilli, еt al, 2007). 
Значний доробок у вивченні цієї теми зробили Робер Ж.-Н. (Робер, 2007), Эргон Ж. (Эргон, 
2009) та Крон Дж. (Kron, 2013). Загалом сучасний рівень дослідження етруської цивілізації 
вирізняється пошуком та широтою нових сюжетів, однак, на перший план більшості досліджень, 
постають питання осмислення їх походження, культури та мистецтва, в той час як інші аспекти 
їх життя залишаються недостатньо висвітлені.  

Метою статті є спроба висвітлити ключові питання суспільно-політичного ладу і економіки 
етруської цивілізації, як факторів, що вплинули як на піднесення Етрурії, так і на її занепад. 

Виклад основного матеріалу. Суспільно-політична структура етрусків в певній мірі 
подібна до організації давніх греків. Основним спільним елементом була відсутність єдиної 
централізованої держави, натомість їх міста багато в чому нагадували грецькі поліси 
(Осмоловська, Бурич, 2012, с. 44). За традицією, в історичних дослідженнях розглядають 
Дванадцятиграддя, тобто дванадцять етруських міст, які мали вплив у регіоні. Проте, можливо, 
це число слід розглядати як символічне, оскільки існувало більше таких міст-держав. З великою 
ймовірністю можна припустити, що етруське Дванадцятиграддя було створене за аналогією з 
Іонійським (з центром у Мілеті), оскільки у період найбільшого розквіту етруської цивілізації, 
зокрема, у VI ст. до н.е., вплив на них греків-іонійців був значним (Історія, 2015, с. 610).  

Дванадцять міст Етрурії, а саме: Ареццо (Арретій), Вейї, Вульчі (Велх), Ветулонія 
(Ватлуна), Вольсінії (Велзна), Вольтерра (Велатрій), Кортона (Куртун), К’юзі (Клевсін, Клузій), 
Перуджа (Перузія), Популонія (Пуплуна), Тарквінії (Тархна), Цере (Кере, Агілла), які перебували 
на піку своєї могутності, створили конфедеративну лігу етруських міст. Інші населені пункти або 
не входили до даної ліги, або перебували під контролем її членів. Варто зауважити, що 
основним об’єднуючим фактором була релігія. Центральна влада фактично була умовною, адже 
міста між собою постійно ворогували. Так, у Вейях, Вульчі та Тарквінії перші оборонні 
укріплення датуються VIII ст. до н.е, що вказувало на конфліктну ситуацію, пов’язану з 
бажанням аристократії сусідніх міст територіально розширити свої володіння (Історія, 2015, с. 
609).  

Найбільшими і найвпливовішими були міста Тарквінії, Цере та Вейї, саме вони відігравали 
значну роль у культурному розвитку Етрурії. Місто Вольсінії, де розташовувався храм 
Вольтумни – верховного божества всієї Етрурії, було релігійним центром регіону. Серед міст, що 
в минулому мали можливість або тимчасово входили до складу етруської ліги, але не постійно 
були її членами, слід виокремити Розелла і Ф’єзоле. 

Часто тогочасну соціальну структуру етруського суспільства порівнюють з організацією 
суспільства у Римській імперії, як чітко ієрархічну. Традиційно розрізняють два класи у 
соціальній ієрархії етруського суспільства: 1) аристократично-олігархічний клас; 2) населення, 
що в тій чи іншій мірі залежало від першого класу. Однак, детальні дослідження етруського 
населення та стану їх здоров’я є показником відносної соціальної рівності (Kron, 2013). Тому 
традиційний погляд на етруське суспільство як на чітко ієрархічне є сумнівним. Окремі 
дослідники вважають, що середній клас, як самостійний соціальний прошарок, в етрусків не 
існував (Эргон, 2009). Хоча існує багато археологічних доказів про піднесення етруського 
середнього класу ремісників, торговців та дрібних фермерів у архаїчний період (Grummond, еt al, 
2000). Саме цей зростаючий міський середній клас починає ставати очевидним археологічно, 
оскільки села-хижі Вілланова перетворюються на густонаселені етруські міста з площами та 
широкими вулицями (Kron, 2013). Натомість Джеффрі Крон у своїй праці, присвяченій етрускам 
запропонувала погляд на  етруську політичну та соціальну систему як одну з незалежних 
конкуруючих міст-держав, зі значним  сільським та міським середнім класом, більш схожу 
соціально і культурно на греків, ніж на римлян (Kron, 2013).  

У будь-якому випадку, аристократія Етрурії здійснювала значний вплив на політичне, 
економічне та релігійне життя (жерцями мали право бути лише вони) (Робер, 2007, с. 102-104). 
Спочатку представники аристократії, військово-служба знать виступали у ролі великих 
сеньйоральних власників землі. Згодом деякі з них мігрували до міст і значно збагатилися 
завдяки зростанню ролі торгівлі та ремесел. Внаслідок цього кількість представників 
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аристократії збільшилась (Історія, 2015, с. 608). Ймовірно чисельність знаті зросла, завдяки 
сім’ям неаристократичного походження, які збільшили свої статки завдяки торгівлі в містах, а це 
вказує на формування олігархії.  

До числа осіб, що перебували у залежності від аристократії, відносились різні категорії: 
раби (lethe), lautni, що асоціювалися із вільновідпущеними або привілейованими рабами, а 
також ті, які за своїм статусом були подібні до римських клієнтів – etera. Оцінка існування 
рабства в етруському суспільстві є неоднозначною. З одного боку, на стінах гробниць 
аристократів зображено рабів, представлених у ролі слуг у похоронних процесіях, виночерпіїв, 
служниць та кухарів. До того ж, танцівники, музиканти, акробати та атлети також присутні у цих 
сценах, що свідчить про шанобливе відношення до них зі сторони аристократії, незважаючи на 
їхній статус рабів. Можна припустити, що серед рабів існувала певна соціальна нерівність у їх 
становищі, яку можна було визначити за їхнім одягом. Так, найважчим було життя рабів, які 
працювали в шахтах, майстернях, на полях чи були пастухами. Їх єдиною надією був перехід у 
розряд вільновідпущеників, тобто lautni. До речі, окремі міські та сільські  раби, ймовірно, більш 
привілейовані чи ті, які були вільновідпущениками мали власні будинки або ж приміщення, що 
використовувалось ними як житло (Эргон, 2009).  

Взагалі в елліністичний період в Етрурії раби стали основними виробниками матеріальних 
благ. Однак, точних даних щодо їх кількості немає. У більшості випадків це, очевидно, були 
військовополонені, яких етруски захоплювали під час війн і потім продавали приватним особам, 
або ж боржники, куплені в римлян з-за Тибру.  Спочатку їх працю не використовували в 
сільському господарстві чи на інших роботах, адже для цього вистачало вповні lautni та etera, а 
жертвували духам своїх померлих на поховальних церемоніях. Жінок-полонянок перетворювали 
в наложниць (Янко, 2009, с.84).  

Окремі міста, очевидно, мали певну кількість суспільних рабів і використовували їх для 
громадських робіт. Однак щодо цього типу рабства у нас немає достовірних даних (Буриан Я., 
Моухова Б., 1970).  

З часом часті повстання рабів спричинили соціально-економічні та політичні виклики для 
системи рабовласництва, що було однією з причин занепаду етруської цивілізації (Робер, 2007, 
с. 107-109).  

Щодо lautni – то їхнє соціальне становище залишається неповністю визначеним 
істориками. Відомо лише, що вони мали більше привілеїв порівняно зі звичайними рабами. На 
цей рахунок існують дві гіпотези: 1) вони користувалися певними правами та свободою 
діяльності і, з часом, мали можливість стати вільновідпущеними; 2) вони були фактично 
вільновідпущеними. Проте, безперечно, вони були менш залежними від аристократії, ніж 
звичайні раби (Робер, 2007, с. 109-111).  

Становище ж еtera було подібним до римських клієнтів, які, хоча й були вільними 
громадянами, проте служили аристократам-патронам, під опікою яких знаходилися. Так, за 
однією з гіпотез, термін «etera» може мати спільність з грецьким словом etairos, що вказує на 
товариша по зброї, який був представником знатного роду. Еtera отримував земельний наділ і 
захист від свого покровителя, а взамін забезпечував йому безпеку і, можливо, виконував роль 
зброєносця свого патрона під час військових кампаній. Ще ймовірною причиною появи etera 
могла бути потреба у збільшенні соціальної бази війська, але при цьому мали місце обмеження 
у наданні для цієї групи політичних та майнових прав (Янко, 2010, с.11). Etera могли бути як 
вільні, так і вільновідпущені, як етруски, так і іноземці.  

Вільновідпущені, що здобули довіру та прихильність своїх господарів, підвищувалися до 
статусу lautneteri (Робер, 2007, с. 111-113).  

Для кращого розуміння соціальної структури етруського суспільства варто звернутись до 
проблеми походження етрусків і розглянути їх можливу асиміляцію з автохтонним населенням, 
до якого скоріше за все вони не належали. Так, згідно з однією з них, їх пов’язують з лідійцями, 
які переселилися до Італії з Малої Азії, за словами Геродота (Геродот, 1993, с. 41). 
Аргументованішим є твердження про формування етруського етносу на італійському ґрунті з 
таких компонентів: решток місцевої італійської культури Протовілланова, культури залізного віку 
Вілланова, пов’язаних з середньоєвропейською археологічною культурою полів поховальних 
урн, негрецьких колоністів із західного узбережжя Малої Азії (Янко, 2013, с.184). Інша теорія, 
висунута Діонісієм Галікарнаським, стверджувала, що етруски були місцевими мешканцями 
Італії. Сучасні ж дослідники додали третю теорію, яка вказує на їхнє можливе походження з 
півночі, через Альпи.  

Завдяки генетичним даним сучасних жителів Тоскани та їх порівняння з іншими групами 
населення Європи та Близького Сходу виявлено присутність 25-34% генетичного компоненту, 
характерного для Близького Сходу у сучасних тосканців. Ці дані вказують на можливість 
великого змішування між місцевим населенням Центральної Італії та жителями чи то Східної 
Анатолії або ж Південного Кавказу близько 2600 – 3100 рр. тому. Дані результати підтверджують 
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теорію Геродота про походження етрусків (Pardo-Seco, еt al, 2014). Раніше, схожі висновки, що 
також узгоджуються з ідеєю генетичного внеску з Близького Сходу чи то лідійським 
походженням етрусків зробили науковці, які провели аналіз мітохондріальної ДНК 322 осіб з 
трьох регіонів Тоскани та порівняли дані з генетичною варіацією 55 популяцій Західної Євразії. 
Міжпопуляційні порівняння засвідчили, що сучасне населення містечка етруського походження 
Мурло, характеризується значною частотою (17,5%) близькосхідних гаплогруп мтДНК (Achilli, еt 
al, 2007). Крім того, одинадцятьма науковцями з Католицького університету Святого Серця в 
П’яченці було досліджено мітохондріальну ДНК великої рогатої худоби породи Bos taurus на 
території, що відповідає стародавній Етрурії. У ході дослідження з’ясувалося, що генетично 
ближчою до генофондів Близького Сходу, ніж до європейських виявилась тосканська велика 
рогата худоба. Таким чином, це також може виступати доказом, що підтверджує гіпотезу 
минулої міграції морем людей з худобою до Етрурії з району Східного Середземномор’я 
можливо через катастрофічні екологічні події. Науковці у своїх поглядах сходяться саме на 
морському шляхові, бо жодних свідчень руху етрусків сушею від нинішньої Туреччини до 
Тоскани не знайдено (Pellecchia, еt al, 2007, с. 1178-1179).  

Тоді,  можливо, нащадки мігрантів з Близького Сходу встановили свій контроль над 
місцевим населенням Тоскани. Це місцеве населення стало залежним від етрусків-аристократів, 
подібно до підкорення спартанцями жителів Мессенії, яких вони перетворили на ілотів чи 
арійцями корінного населення Стародавньої Індії. Проте ця гегемонія досягалася переважно 
через культурний та економічний вплив, а не через військовий шлях подібно до спартанського 
упокорення мессенійців або релігійно-ідеологічний контроль, наприклад, індоаріїв. Залежними 
були велика кількість осіб, становище яких різнилось завдяки ієрархізації на вже згадуваних 
вище у статті lethe, lautni і etera. Варто зауважити, що ця гіпотеза буде вірогідною лише тоді, 
коли остаточно буде доведена теорія близькосхідного походження етрусків. Бо сучасні 
мітохондріальні ДНК із Тоскани демонструють зв’язок із тими ж сучасними популяціями з 
Анатолії, що було взято як доказ близькосхідного етруського походження. Однак, ранні 
дослідження мтДНК етруських індивідуумів не виявили жодних доказів генетичної спадкоємності 
між етрусками та сучасними популяціями того самого регіону, за винятком деяких ізольованих 
місць у Тоскані (Posth, et al., 2021). Якщо ж вірити теорії, висунутій Діонісієм Галікарнаським про 
автохтонне походження етрусків – то тоді вищевикладене обґрунтування не може бути 
актуальним.  

Щодо соціальної піраміди етруського суспільства у містах, з яких кожне по собі було 
незалежною від сусідів державою – то на її вершині перебував лукумон. Як вони набували владу 
невідомо, найвірогідніше, що їх вибирали на зборах етруських старійшин з їх же числа. Таким 
чином, містами керували виборні царі, але фактично влада належала впливовим 
аристократичним родам (Соколов, 1990).  

Вважається, що влада лукумонів була неспадковою, але довічною. Ймовірно лукумон був 
найбільшим землевласником, виконував функцію воєначальника та посередника у вирішенні 
конфліктів між аристократами. На думку науковців, етруський цар не вирізнявся серед інших 
представників  аристократичної знаті (Робер, 2007, с. 94-97). Його релігійна роль також була 
особливою, вважалося, що саме вони популяризували культ підземних божеств та 
ритуалізували все життя. Це все набувало такого масштабу, що царя сприймали як посередника 
у спілкуванні з потойбічним світом, а його місто та палац розглядалися як специфічний 
інструмент управління цим світом (Мавлеев, 1990).  

Крім того, є свідчення, що у V – IV ст. до н. е. влада лукомона була замінена магістратами, 
які управляли етруськими містами. Скоріше за все вони мали ті ж повноваження, що й лукомони 
раніше і замінили їх по причині ускладнення суспільних відносин в Етрурії. Варто зазначити, що 
при магістратах аристократія продовжувала контролювати всі ключові аспекти управління 
містами. Однак певні права в суспільно-політичному житті своїх міст отримало ще й вільне 
достатньо заможне населення, що свідчило про зміну характеру управління з аристократичного 
на олігархічний (Робер, 2007, с. 99-102).  

Нам не відомо, які конкретні обов’язки покладалися на кожного з магістратів. Так, той, що 
мав титул «zilath» можливо спочатку асоціювався з римським претором, згодом – консулом. 
Найголовнішим серед зілатів науковці вважають «zilath purthne», що може прирівнюватися до 
посади римського диктатора. Найвірогідніше, що найбільш титулованою особою був «zilath mehl 
rasnal», або ж зілат усієї Етрурії чи цар, що означало виборного правителя, що був 
уповноважений громадянами (громадою) (Янко, 2011, с. 88). Обирали його на посаду в 
головному храмі усієї Етрурії – храмі Вольтумни на загальних зборах як голову союзу 
дванадцяти найголовніших етруських міст (Янко, 2013, с. 25). Ще згадуються магістрати з 
титулами «zilath marunuhva», тобто зілат у справах релігії, «zilath eterav» – зілат у справах 
клієнтів.  
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На жаль, про етруських лукумонів і магістратів нам відомо не багато, проте атрибути їх 
влади дозволяють дізнатися про них більше. Так, корони, перстні із золота, пурпурні туніки і 
мантії – це були часті предмети гардеробу царів. До ознак їх влади також належали скіпетр, 
увінчаний орлом, курульне крісло у вигляді стільця без спинки, трон, виготовлений зі слонової 
кістки. Звуками труб сповіщалося про прибуття царя, перед яким часто йшли дванадцять 
лікторів, кожен з яких був представником одного з найвпливовіших міст Етрурії. Згодом багато 
цих символів влади стали характерними для магістратів, одягом яких були туніки чи тоги, 
розшиті золотом. Вони носили палиці, що свідчило, ймовірно, про їх владу. Супроводжували їх 
слуги, музиканти, мабуть, для піднесення їх престижності у суспільстві (Робер, 2007, с. 97-99; 
Эргон, 2009).  

Щодо економічного розвитку Етрурії – то етруська цивілізація існувала за рахунок 
активного розвитку торгівлі, яка стала не лише економічною основою, але й ключовим чинником 
у формуванні специфічного характеру етруської культури (Гринин, 2002). Особливо процвітали 
економічно та політично прибережні райони, що були зорієнтовані на морську торгівлю з іншими 
народами. Дещо пізніше зміцнили свої позиції міста, які розташовувалися далеко від моря 
(Соколов, 1990).  

Інтенсифікація землеробства шляхом меліорації та іригації також була основою їх 
економіки (Морис, 2018, с. 242). Схоже практикувалася відносно складна система інтенсивного 
змішаного землеробства із сівозмінами (Grummond, 2000). Стародавні автори, такі як Пліній 
Молодший і Варрон, описували землі Етрурії як дуже родючі, а їх врожайність не потребувала 
великих зусиль від тих, хто на ній працював. Проте, територія сучасної Тоскани тоді була дуже 
різною для ведення сільського господарства: деякі області були засушливими, інші – 
болотистими, а на півдні ґрунт був вкрай важким для обробітку через вміст вулканічного туфу. 
Ця ситуація змусила етрусків створити гідротехнічні системи і декілька століть постійних зусиль 
перетворили землі Етрурії на ті, про які згадувалось в історичних джерелах римлян (Робер, 
2007, с. 124). Осушення боліт крім збільшення посівної площі сприяло зменшенню популяції 
малярійних комарів, а відтак вогнищ малярії, від якої страждало місцеве населення (Буриан Я., 
Моухова Б., 1970).  

Досвід карфагенян, особливо трактат Магона Барки (кінець ІІІ ст. до н.е.) у галузі 
сільського господарства був корисним етруським агрономам. Наприкінці ІІ ст. до н.е один із 
землевласників Етрурії Сасерна склав свій трактат. У поєднанні з агрономічним досвідом він 
ділився у ньому знаннями з медицини та економіки, а також порадами для раціональнішого 
використання праці робітників (Эргон, 2009). Щодо останнього – то Сасерна у своїй праці 
зазначає, що один робітник в силах перекопати за 45 днів 8 югерів (2 га), це при тому, що він міг 
би за 4 дня перекопати 1 югер, однак, варто враховувати ще 13 днів на випадок хвороби, зміни 
погодних умов чи інших форс мажорних обставин; а щоб зорати площу в 200 югерів (50 га) 
достатньо лише дві упряжки волів. У цьому трактаті згадується і про використання глини, 
добутої в кар’єрах, з якої гончарі Сасерни виготовляли ємності для зберігання вина, зерна, 
оливкової олії тощо. Завдяки таким трактатам ми можемо мати уявлення про спеціалізації 
господарств і розміри тогочасних землеволодінь (Робер, 2007, с. 129-130).  

Характер землеволодіння багато в чому визначав особливості як економічного життя, так і 
суспільно-політичного ладу етрусків. Етруски відносились до землі як до цінності і в 
повсякденному житті, і на релігійно-світоглядному рівні. В етрусків було поняття священності 
меж (tular), через те, що їх встановив сам Юпітер (або Тін – в етрусків). Саме він за віруваннями 
етрусків наказав міряти землю і встановлювати межові стовпи. Проте, чи було право власності 
на інше майно, залишається невідомо (Эргон, 2009). Злочинців, які пересували межові стовпи, 
розширювали свої землі за рахунок інших очікувала кара та немилість у вигляді «страшних 
хвороб», «жахливих ран» тощо. Етруски вірили, що Юпітер з богинею Юстицією за 
посередництва Вегойї в Клузії надали лукумону Аррунсу закони власності, або ж знання про 
розмежування передав Тагес – онук Юпітера Тархону, який був першим царем Тарквіній (Эргон, 
2009). Можна з упевненістю стверджувати, що етруски були серед перших, хто на 
законодавчому рівні встановили право приватної власності на землю і це регулювання 
земельного питання багато в чому визначило суспільно-політичний устрій Етрурії, так як, 
можливо, священність меж визначила неможливість утворення єдиної централізованої держави 
і не сприяла об’єднанню етруських міст-полісів.  

З епохи Вілланова етруські чоловіки переважно були землеробами та воїнами, за це й 
користувались авторитетом у суспільстві. Саме земельна аристократія сприяла розвитку 
етруських міст до появи тих, хто збагатився за рахунок торгівлі (Робер, 2007, с. 125). 
Сільськогосподарський інвентар було знайдено в гробницях етруських воїнів, що підтверджує 
зв’язок воєнного і сільського  життя (Осмоловська, Бурич, 2012, с. 44).  

Важливу роль відігравало скотарство. Етруски розводили велику рогату худобу, яку 
привезли можливо, як вже згадувалося вище у статті, з Близького Сходу, а також свиней та 
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овець. Кіз, овець, свиней в основному забивали в молодому віці і розширювали свій раціон чи 
включали їх м’ясо в меню. У текстильній промисловості етрусків вовна була сировиною для 
виготовлення вовняних тканин. Велику рогату худобу вирощували не лише для м’яса та для 
споживання молочних продуктів, а й використовували в якості робочої сили (Capalbo, еt al, 2021, 
s.12). Етруські бики високо цінувались за свою міць та витривалість, а вівці – за високі надої 
молока. Так, з овечого молока виготовляли досить популярний у ті часи сир «пекоріно», який 
вироблявся в Луні і мав величезні розміри. Його вага сягала до 1000 римських фунтів (327 кг). 
Цікавим фактом є те, що етруські пастухи використовували музичні інструменти для керування 
стадами свиней. Це застосовувалося переважно в свинарстві: за описом Полібія, пастухи йшли 
попереду тварин і час від часу трубили у буцину, щоб уникнути змішування їх з іншим стадом, 
оскільки свині добре розпізнавали її звук. Рибальство відігравало велику роль у прибережних 
районах, а наявність боліт і лісів сприяла мисливству (Эргон, 2009).  

Конярство мало обмежений характер, бо кінь вважався загалом священною твариною, 
високо цінувався і тим підвищував статус тих, хто ним володів (Crittenden, 2017, s. 2). Судячи з 
доказів, кінь, безумовно, був символом статусу, а не тягловою твариною (Crittenden, 2017, s. 15). 
Коней використовували етруски виключно у військовій справі. 

Основою сільського господарства Етрурії було вирощування переважно злакових культур, 
зокрема, пшениці та ячменю, а також гороху та сочевиці (Shriver-Rice,  Schmidt, 2022). 
Достатньо гарні врожаї зернових культур збирали етруські землероби, що дозволяло його 
експортувати в інші країни (Эргон, 2009).  

Виноградарство та виноробство відігравали також особливу роль у сільському 
господарстві етрусків, які, ймовірно, стали одними з перших на території Італії, що зайнялися 
цим видом діяльності вже у VIII ст. до н. е. (Робер, 2007, с. 127). На виноградниках Статонії, у 
верхів’ях річки Фьора, Гравіскі, поблизу Тарквіній і Луни, на межі з Лігурією вирощували сорти 
винограду, з яких робили найкращі вина. Вина Етрурії були популярними у Греції в часи 
Александра Македонського; вони експортувалися у Прованс і галлам. Етруски ж, на думку Ж. 
Ергона, полюбляли мускатні вина, які називалися Apianae можливо, названі на честь відомого 
винороба того часу – Аппія. Є припущення, що саме вино та інші багатства Етрурії були 
приводом для вторгнення галлів у IV ст. до н.е. Отже, Тоскана ще з часів етрусків залишається 
одним найважливіших регіонів в італійському виноробстві, поряд з Кампанією (Эргон, 2009).  

Щодо вирощування оливкових дерев, ця справа була розпочата трохи пізніше – у VI ст. до 
н. е. Однак етруски ще впродовж тривалого періоду продовжували імпортувати оливкову олію з 
Греції, оскільки вирощування оливкових дерев не набуло такої поширеності, як виноградників 
(Эргон, 2009). Цікаво, що саме з етрусками пов’язують поширення цитрусових в Італії, а саме: 
лимону, однак не стільки як фрукту для споживання, стільки як засобу гігієни для освіжування 
подиху, а можливо як протиотруту. Слід враховувати, що етруски класифікували рослини на 
«сприятливі» і «несприятливі». До перших вони відносили дуб, бук, горіх, білий інжир, грушу, 
яблуню, виноградну лозу, сливу та інші. А от рослини з чорними плодами або колючками, 
такими як ожина, чорний інжир, шипшина, дика груша, кизил були несприятливі, оскільки їм 
приписували захист божеств підземного світу. Це свідчить, що релігійно-світоглядні уявлення 
також впливали на сільське господарство етрусків.  

Садівництво Етрурії мало все таки більш декоративний характер, ніж практичний. 
Вирощуючи декоративні види рослин, етруски закладали основи у розвитку садово-паркового 
комплексів в Італії. Наприклад, фрески гробниць у Тарквініях відображають квітучі сади, які 
відзначаються східними впливами в стилістиці. У цих садах можна помітити представників 
місцевої флори, таких як плющ, дуб, карликові пальми, в’юнок, артишок, а також імпортовані 
рослини з Близького Сходу і Африки, такі як крокус, гранат, лавр, кипарис, лілія, мак (Робер, 
2007, с. 127-128).  

Для пошиття одягу, а також вітрил у суднобудуванні велике значення мало вирощування 
льону. Важливим було також лісове господарство, адже Етрурія в той час була переважно 
лісистою країною, де інтенсивно вирубували дерева. Давньогрецький філософ, «батько 
ботаніки» Теофраст у IV ст. до н.е. згадував, що висота буків сягала до 30 м, і вони 
використовувалися для покриття корабельного кіля. Загалом у суднобудуванні активно 
використовувалися бук, сосна та дуб (Робер, 2007, с. 127-128). При будівництві як житлових, так 
і нежитлових споруд етрусків з необпаленої цегли або ж саману деревина також широко 
використовувалася, а саме як каркас, що складався з дерев’яних дошок та балок. Камінь, у свою 
чергу, використовувався для зведення фундаменту громадських і житлових будинків, а також 
слугував матеріалом для спорудження фортифікацій, гробниць, іноді мостів та інших інженерних 
споруд. Деревина була ще основним видом палива, особливо в металургії. Наприклад, на 
острові Ельба, поблизу Популонії, де знаходилися значні родовища мідної і залізної руди і 
розвивалось металургійне виробництво, виплавка металу відбувалась доти поки ліси там були 
майже повністю вирубані.  
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Металургія була, по суті, другою важливою галуззю етруського господарства. Саме тут, в 
гористих місцевостях Апеннін та на острові Ельба знаходилися родовища міді, заліза, свинцю, 
цинку, срібла. Фактично, у епоху Вілланова одним з основних джерел збагачення етруської 
аристократії була бронза, далі – залізо, вже з переходом до епохи заліза. Однак бронза 
продовжувала зберігати важливе значення, оскільки вона використовувалася для виготовлення 
предметів побуту, релігійних предметів, прикрас. Вольтерра, Ветулонія, Цере і Популонія були 
центрами виплавки заліза, міді, бронзи. Популонія стала головним центром етруської металургії 
завдяки руді з Ельби, яку звідти вивозили вже тоді, коли там майже не залишилось лісів (Робер, 
2007, с. 132-136).  

Щодо технології виробництва заліза, відомо, що його виплавляли у конусоподібних печах, 
які були облицьовані вогнестійкою цеглою та мали діаметр від 1,5 до 1,8 м. Ці печі складалися з 
двох секцій, розділених перегородкою з отворами: у верхню секцію закладали залізну або мідну 
руду та деревне вугілля у пропорції щонайменше 1:2; у нижній – розводився вогонь. Також тут 
був отвір для регулювання подачі у піч повітря. Температура в печі обмежувалася до 1250 
градусів за Цельсієм, це було компромісом між високими втратами металу при збільшенні 
температури та більшим часом, необхідним для його розплавлення при зниженні температури. 
Розплавлений метал потім стікав через отвори з верхньої секції в нижню, де він застигав. Вихід 
міді та її чистота були вищими порівняно з залізом, яке містило велику кількість домішок і було 
пористим та потребувало виковування і лише потім з нього виготовляли сільськогосподарський 
реманент або зброю. Також до 40% заліза лишалося у шлаках. Зауважимо, що дана технологія 
використовувалася впродовж існування етруської цивілізації. З часом вона ставала все менш 
ефективною. Вигідніше було переплавляти гори шлаку, що накопичувалися навколо 
металургійних центрів за багато століть. Наприклад, навколо Популонії терикони зі шлаку 
охоплювали площу приблизно 2 тис. га, деякі з них сягали висоти до 20 м (Робер, 2007, с. 134-
135). Власне небажання розвиватись технологічно було однією з причин занепаду етруської 
цивілізації. Етруски зі своїм східним традиціоналізмом не витримали конкуренції з прогресивною 
західною цивілізацією, що розвивалася за участю греків і римлян.  

Торгівельні відносини між південною Етрурією і Грецією зав’язались ще наприкінці ІХ – на 
початку VIII ст. до н.е. (Tomanelli, 2023, s. 66) Грецькі купці та мореплавці зупинялися часто в 
етруських портах (Янко, 2014, с. 62). Однак, перші контакти між етрусками та греками, яких 
приваблювало багатство Етрурії та метали, яких було обмаль у Греції, відбуваються тоді, коли 
другі оселилися недалеко від Кампанії на острові Іск’я в Тирренському морі і заснували місто 
Пітекусси. Приблизно цей час етруски встановили контакти з Карфагеном. Загалом асортимент 
грецького та фініко-карфагенського імпорту був значний (Grummond, 2000). Карфаген, зокрема, 
мав монопольну позицію в торгівлі оловом, яке було важливим для виробництва бронзи. Так, 
через посередництво карфагенців етруски закуповували олово з півострова Корнуол, але 
пізніше перейшли на прямі поставки через територію Галлії. З Греції етруски імпортували 
кераміку, оливкову олію, в той час як власну кераміку, зерно, вино, бронзу і бронзові вироби, 
залізо продавали пунійцям та іншим народам на півдні Галлії, східному березі Сардинії, Сицилії, 
Балеарських островів, східного берега Іберії, Егеїди, Кіпру, Єгипту та Сирії, в долинах Ельби і 
Рейну, на узбережжях Чорного і Балтійського морів (прибалтійський бурштин виявлено 
археологами у гробницях етруської аристократії). Безумовно, етруски були широко визнані 
одними з провідних торговців цивілізації Середземномор’я, які славилися своїм багатством 
(Kron, 2013). Зважаючи на те, що міста Етрурії в переважній більшості не чеканили власні 
монети (монети, карбували в Популонії для торгівлі з Ельбою, Корсикою та Провансом, а також 
у Вольтері та Ветулонії в обмеженій кількості – для утримання армії), але використовували 
іноземну валюту, можна припустити, що бартерна торгівля і посередництво відігравали важливу 
роль у торговельній діяльності етрусків (Робер, 2007, с. 136-144). 

Висновки. Отже, ключовими факторами, що визначали могутність етрусків, були 
родючість землі, яка все ж вимагала зусиль землеробів та багатства надр цього регіону. Проте 
їх суспільно-політичний устрій підірвав цей потенціал, оскільки етруські міста існували 
незалежно один від одного й не прагнули об’єднатися в централізовану державу, додатково 
ослаблюючи себе постійними внутрішніми конфліктами та міжусобними війнами. Недостатня 
єдність та перевага римлян у військовій сфері в кінцевому підсумку призвели спочатку до втрати 
самостійності міст, а згодом – до повного зникнення етруського етносу. 

Швидке зростання економіки етрусків завдяки міжнародній торгівлі не сприяло об’єднанню 
Етрурії в єдину централізовану державу через незавершеність процесу розпаду родоплемінних 
відносин та орієнтацію етрусків на греків, включаючи навіть їх модель державної організації. 
Формальне об’єднання розвинутих економічно і культурно дванадцяти міст-держав в Етруську 
лігу фактично було релігійною конфедерацією, але не сприяло їх згуртованості.  

В етруському суспільстві впродовж тривалого часу існували лише два основних класи – 
клас аристократії, в інтересах якого діяв державний апарат та який контролював всі сфери 
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економіки і клас, який був у різній мірі залежний від аристократії. У той же час невиразність 
середнього класу можливо пов’язана з тим, що предки етрусків, які за однією з версій 
походження етрусків прибули зі сходу, підкорили тубільне населення та перетворили їх в 
залежних людей, що було типовою практикою в стародавньому світі.  

Подяка. Висловлюємо щиру вдячність усім членам редколегії журналу за консультації, 
надані під час підготовки статті до друку.  

Фінансування. Автори не отримали фінансової підтримки для дослідження, авторства та 
/ або публікації цієї статті. 
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Abstract.  
The purpose of the study is to reconstruct the process of understanding M. Hrushevskyi's 

"History of Ukraine-Rus" in modern Ukrainian historiography. The research methodology involves 
the use of the principles of objectivity, historicism, and systematicity, as well as general scientific and 
special-historical methods typical for historiographical research. The scientific novelty of the article 
lies in the study of the little-known problem of the reception of M. Hrushevskyi's "History of Ukraine-
Rus" in the historiography of the late 20th - early 21st centuries. Conclusions. The article has 
concluded that the research of M. Hrushevskyi's main work has acquired unprecedented intensity 
during the last three decades. This was facilitated by wider-scale publishing work - the mass reprinting 
of the original and English-language versions of "History of Ukraine-Rus" made it available to a wide 
range of readers and researchers. As a result, numerous different-format studies of individual 
problems and nuances of the grand narrative (historiosophical, methodological, problem-thematic, 
etc.) as well as attempts to understand it holistically in the context of the progress of Ukrainian studies 
at the end of the 19th and the beginning of the 21st centuries appeared. These studies convincingly 
showed "History of Ukraine-Rus" as the most significant historical work for Ukrainian historiography, 
which metaphorically established the title of "historical passport of the Ukrainian people". At the same 
time, the mentioned intensity of research reflection makes it possible to outline further historiographical 
perspectives. Thus, the work on the contextualization of the historiographical ideas and problems of 
the multivolume work is far from finished. For example, a special elucidation of the specifics of the 
establishment of the Sobornist ideology on its pages seems to be promising. However, the most 
important task seems to be the need to synthesize current studies on individual parts of the "History of 
Ukraine-Rus" and prepare a general work on this monument, which should appear as a collective 
interdisciplinary project. 

Keywords: M. Hrushevsky, "History of Ukraine-Rus", modern Ukrainian historiography, reception. 
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Анотація. 
Мета дослідження полягає у реконструкції процесу осмислення «Історії України-Руси» 

М. Грушевського в сучасній українській історіографії. Методологія дослідження передбачає 
використання принципів об’єктивності, історизму і системності, а також властивих для 
історіографічного дослідження загальнонаукових і спеціально-історичних методів. Наукова 
новизна статті полягає у дослідженні малознаної проблеми рецепції «Історії України-Руси» 
М. Грушевського в історіографії кінця 20 – початку 21 ст. Висновки. Підсумовано, що 
дослідження головної праці М. Грушевського набуло протягом останнього тридцятиліття 
небаченої раніше інтенсивності. Цьому сприяла поважна публікаторська праця – масове 
перевидання оригінального й англомовного варіантів «Історії України-Руси» зробило її 
доступною широким колам читачів і дослідників. Відтак постали численні різноформатні 
опрацювання як поодиноких проблем і сюжетів гранд-наративу (історіософських, 
методологічних, проблемно-тематичних та ін.), так і спроби його цілісного осмислення в 
контексті поступу українознавчих студій кінця 19 – початку 21 ст. Ці дослідження 
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переконливо показали «Історію України-Руси» як найбільш значущий для української 
історіографії твір, за яким метафорично закріпився титул «історичного паспорту 
українського народу». Разом із тим, згадана інтенсивність дослідницької рефлексії 
уможливлює окреслити подальші історіографічні перспективи. Так, далеко незавершеною є 
праця над контекстуальним опрацюванням наскрізних історіографічних ідей і проблем 
багатотомника. Приміром, плідним видається спеціальне з’ясування особливостей 
утвердження на його сторінках соборницької ідеології. Втім, найважливішою виглядає 
потреба синтезування сьогоденних студій над поодинокими частинами «Історії України-
Руси» і підготовка узагальнюючої праці над цією пам’яткою, що має постати як колективний 
міждисциплінарний проєкт. 

Ключові слова: М. Грушевський, «Історія України-Руси», сучасна українська 
історіографія, рецепція. 

 
Постановка проблеми. Повернення М. Грушевського в простір української материкової 

інтелектуальної культури розпочався саме з передруку його головної історіографічної праці – 
«Історії України-Руси» (далі – «ІУР»). Це було невипадково, адже саме цим метанаративом 
визначний учений долав інерційність мислення своїх колег-істориків та громадсько-політичних 
діячів з інших національних середовищ стосовно існування другого за чисельністю слов’янського 
народу. Завдяки цьому ж багатотомнику М. Грушевський здобув авторитет найвизначнішого 
літописця свого народу (що знайшло відображення у метафорі «батько української історії») та 
найкрупнішої постаті української соціогуманітаристики. З огляду на це, протягом останнього 
тридцятиліття осмислення історіографічного феномену згаданого гранд-наративу було 
надзвичайно інтенсивним та призвело до появи широкого кола різножанрових студій. Їхнє 
підсумування сприятиме підведенню історіографічного балансу між опрацьованими і 
перспективними сюжетами грушевськознавчого пошуку. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. З огляду на тривалий досліджуваний період 
1990-х – початку 2020-х рр., протягом якого відбувається осмислення «ІУР», на сьогодні чимало 
написано стосовно головних тенденцій новітнього етапу грушевськознавства (Тельвак, 2010; 
Тельвак, 2011; Тельвак, 2012a; Тельвак, 2013; Тельвак, Тельвак, 2021; Telwak, 2013). Втім, в 
аспекті з’ясування особливостей новітніх опрацювань доробку Грушевського-популяризатора, 
здебільшого маємо лише стислі нотатки бібліографічного плану як складові елементи 
історіографічних студій. При цьому найбільш змістовно сучасний аналіз історіографічної 
грушевськіани присутній у розвідках останніх років. Тут слід згадати передмови до англомовного 
видання праці авторства Ф. Сисина (Сисин, 1999), С. Панькової (Панькова, 2016; Панькова, 
2018), М. Капраля (Капраль, 2017a; Капраль, 2017b) та Я. Федорука (Федорук, (2013). Найбільш 
повне на сьогодні узагальнення сучасної грушевськіани, втім і її аспекту, сфокусованого на 
гранд-наратив Великого Українця, належить Наталії Романцовій. Вона у ґрунтовній монографії 
відтворила вітчизняний грушевськознавчий дискурс протягом майже 150-ти років, чимало уваги 
присвятивши і сучасному його періоду (Романцова, 2019, с.126-146). Втім, у працях цих та інших 
авторів відсутній комплексний аналіз досліджуваного питання, а також не зауважені студії 
останнього десятиліття. Ця обставина й зумовила актуальність нашої проблеми. 

Мета дослідження полягає у реконструкції процесу осмислення «ІУР» М. Грушевського в 
сучасній українській історіографії. 

Виклад основного матеріалу. Поштовхом до всебічного дослідження «ІУР» 
М. Грушевського стало її фототипне репринтне перевидання чималим накладом, що 
уможливило задовольнити масове зацікавлення широких кіл громадськості та фахівців цим чи 
не найважливішим для українців історичним наративом. Перший том праці, що вийшов на 
початку 1990-х рр., супроводжувала ґрунтовна передмова авторства знаних історіографів 
Валерія Смолія та Павла Соханя. В ній вони, спираючись на практично сторічну традицію 
осмислення творчої спадщини автора «ІУР», запропонували чимало влучних інтерпретативних 
спостережень, що стали рамковими для подальших грушевськознавчих пошуків. 

Процес створення «ІУР» київські історіографи вповні виправдано розглянули у широкому 
контексті українознавчих студій другої половини ХІХ – перших десятиліть ХХ ст., а також на тлі 
інтелектуальної біографії самого автора. Вони довели, що ідея написання праці була 
сформульована вченим ще на зорі наукової кар’єри і відтоді постійно перебувала у фокусі його 
творчих зацікавлень, структуруючи не лише дослідницький пошук, але й нерідко суспільну 
активність. Сучасні дослідники наголосили: «Наукові та громадсько-політичні погляди 
М. С. Грушевського найбільш повно відбито у багатотомній «ІУР» […] – першому 
фундаментальному викладі історії українського народу з найдавніших часів і до середини XVII 
ст.» (Смолій, Сохань, 1994, с.XIX). Ця студія, аргументовано вказують В. Смолій та П. Сохань, 
була здійснена на підставі власної історіософської схеми та широкої джерельної бази з 
урахуванням висновків попередників, а також з використанням матеріалів «молодих» у той час 
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галузей наук – археології, лінгвістики, соціології, фольклору. У підсумку це уможливило історику 
створити багатогранну, далеко не однозначну, але водночас цільну наукову концепцію нашого 
народу. 

Важливе значення, вперше помітили автори передмови, мала «ІУР» для інтенсифікації 
українознавчого пошуку у той час, адже висловлені М. Грушевським історіографічні ідеї 
отримали широкий розголос і нікого не залишили байдужими. Мовиться про те, що однодумці 
розвивали окреслені у праці сюжети в руслі історичної ідеології автора, тоді як опоненти були 
змушені шукати нові джерела та пояснювальні моделі для дискусії з авторитетним 
українознавцем. З огляду на це, вказують сучасні вчені, «ІУР» стала визначним надбанням 
української історіографії та своєрідним синтезом історичних знань кінця ХІХ – перших десятиліть 
ХХ ст. 

Аналізуючи дискурсивні практики М. Грушевського, сучасні вчені довели, що він вважав за 
потрібне у своїх вступних замітках зупинитися на таких принципових питаннях, як з’ясування 
вживаної ним термінології, підходів до проблемно-тематичного поділу матеріалу і розміщення 
його в окремих томах видання тощо. Поряд із цим, вказують київські історіографи, визначний 
дослідник не міг оминути факторів географічного середовища і природних умов українських 
земель, колонізаційних процесів, які розгорталися впродовж віків, методики обрахунків 
чисельності населення й ін. «З’ясування цих питань, – висновують В. Смолій та П. Сохань, – 
дало автору можливість підвести читача до кращого розуміння загального процесу історичного 
минулого українського народу» (Смолій, Сохань, 1994, с.XXII). 

Далі сучасні дослідники вперше всебічно проаналізували архітектоніку «Історії України-
Руси», особливу увагу звернувши на розлогість і вагомість її наукового апарату й 
історіографічних додатків, що були свідченням небуденної ерудиції автора. Торкаючись 
змістового наповнення книги, київські дослідники послідовно – від тому до тому – відтворили її 
проблемно-тематичне багатство, акцентуючи на новаторському характері багатьох 
спостережень і висновків ученого. При цьому, що не менш важливо, В. Смолій та П. Сохань 
віднотовували і ті тези М. Грушевського, які скоригувала чи заперечила наука ХХ ст., залишивши 
за ними лише історіографічну вартість. Підсумовуючи свій історіографічний аналіз, сучасні 
дослідники відзначили: «Фундаментальні праці М. С. Грушевського з історії України були на рівні 
світової історіографії. Незважаючи на дискусійність або застарілість окремих оцінок історичних 
подій, наукова спадщина М. С. Грушевського (насамперед «ІУР») має непересічне значення. До 
неї звертались і звертатимуться численні вітчизняні та зарубіжні дослідники. Праці історика 
спонукають до справжньої роботи і нових наукових пошуків» (Смолій, Сохань, 1994, с.XXXVIII). 

Подальші студії над «ІУР» фактично поглиблювали щойно згадані спостереження. 
Водночас, сучасні дослідники пропонували власне бачення пов’язаних із цією пам’яткою 
численних історіографічних сюжетів, помітно збагачуючи палітру інтерпретативних моделей. 
Так, щільну пов’язаність історіографічних ідей «ІУР» з суспільно-політичною практикою 
М. Грушевського найбільш повно на сьогодні відтворив Сергій Плохій у виданій у Торонто в 2005 
р. (перевиданій в Україні в 2011 р.) книзі «Mykhailo Hrushevsky and the Writing of Ukrainian 
History». В цій інтелектуальній біографії М. Грушевського ключове місце відведено саме «Історії 
України-Руси» як потужному інструменту для руйнування російського імперського наративу про 
минуле Східної Європи. На противагу останньому, пояснює гарвардський дослідник, 
М. Грушевський узасаднював автохтонність українського етносу на теренах «від Сяну до Дону», 
акцентував його роль у становленні й розбудові політичних інститутів Давньої Русі, 
аргументовано заперечив норманську теорію походження державної влади, спростував 
імперську теорію про «запустіння» Київщини після монгольської навали й ін. Всі ці 
історіографічні конструкції, підкреслює С. Плохій, мали визначальний вплив на трансформацію 
ідеології українського національного руху по обидва боки Збруча й заклали концептуальні та 
фактологічні підстави під автономічні, а відтак і незалежницькі гасла. 

Також уперше сучасний учений відтворив концептуальну стратегію і наративну логіку 
відповідей автора «ІУР» на такі ключові питання української історії, як роль еліт і роль мас, 
статус Богдана Хмельницького як українського героя, зміст поняття «нація», ідея держави та ін. 
Надзвичайно важливо, що ці питання С. Плохій розглядає в двох контекстах – життєпису героя 
свого дослідження й видозмін теоретико-методологічного ландшафту соціогуманітаристики ХХ 
ст. Все це надає чималої переконливості висновкам гарвардського ученого: «Демонтаж 
Грушевським російського імперського наративу […] став наслідком конструювання українського 
історичного наративу. Новий наратив, ґрунтований на верховенстві нації і території, яку вона 
займає, виростав із досягнень лінгвістики, антропології (етнології) й археології, які не лише 
допомогли національним історикам забезпечити тяглість їхніх наративів, а й полегшили справу 
відокремлення історії їхніх націй від історії сильніших сусідів» (Плохій, 2011, с.408). 

Щойно з’ясовану історіографічну логіку С. Плохія про безпосередню пов’язаність 
наукознавчої та суспільно-політичної місії «ІУР» поділяють також інші сучасні грушевськознавці. 
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Так, один із піонерів материкового грушевськознавства Ігор Гирич в багатьох працях 
наголошував на необхідності враховувати потужний суспільно-політичний вплив «ІУР» на 
українство ХХ ст., адже ця праця дала концептуальні орієнтири та доказову фактологічну базу 
під незалежницькі змагання нашого народу (Гирич, 2001). Про це також пишуть автори найбільш 
масштабного на сьогодні життєпису М. Грушевського Р. Пиріг та В. Тельвак. На багатьох 
прикладах вони довели, що з історіографічним значенням багатотомника М. Грушевського тісно 
пов’язана його політична вагомість, позаяк учений вважав громадським обов’язком і головним 
життєвим завданням не тільки відтворити минуле України, але й історично обґрунтувати право 
нашого народу на самостійний культурний і політичний розвиток. Відтак дослідники 
підсумовують: «Праця М. Грушевського давала поважні теоретичні підстави для подальшого 
розвитку українського національного руху та легітимізації його домагань» (Пиріг, Тельвак, 2016, 
с.170; Пиріг, Тельвак, 2021, с.172). 

Новий імпульс осмисленню «ІУР» як історіографічного феномену надала реалізація 
проєкту англомовного видання багатотомника, що був здійснений Центром досліджень історії 
України імені Петра Яцика при Канадському інституті українських студій Університету Альберти 
протягом 1997-2021 рр. У цьому масштабному проєкті взяли участь 150 науковців з усього світу, 
найбільше – з материкової України. Відповідно до обраної редакторами проєкту концепції, кожен 
з томів супроводжували передмови, в яких сучасному читачеві було запропоновано 
реконструкцію процесу створення кожного тому, а також відтворено представлену на їх 
сторінках історичну проблематику в контексті поступу наукового знання протягом ХХ – початку 
ХХІ ст. Так, перший том супроводжували передмови редактора цілого проєкту Френка Сисина та 
Анджея Поппе, другий – Пола Холлінгсворта, третій – Світлани Панькової і Роберта 
Романьчука, четвертий – Роберта Фроста і Світлани Панькової, п’ятий і шостий – Мирона 
Капраля, сьомий – Сергія Плохія і Френка Сисина, восьмий – Френка Сисина і Мирослава 
Юркевича, дев’ятий у двох книгах трьох частинах – Френка Сисина, Сергія Плохія, Мирослава 
Юркевича і Ярослава Федорука; десятий – Ендрю Перналя та Ярослава Федорука. 

На жаль, томи англомовного видання доволі епізодично потрапили до українських 
бібліотек, навіть академічних, тож більшість передмов згаданих авторів так і не стала об’єктом 
широкої історіографічної рефлексії в Україні. З огляду на це, доцільно звернутися до новаційних 
ідей цих впроваджень. Так, виразне концептуальне значення має передмова згадуваного 
Ф. Сисина до першого тому «ІУР». В ній він представив головну працю М. Грушевського як 
ключовий чинник творення національної історіографії. Вже сама назва його роботи, влучно 
відзначив торонтський професор, була програмною заявою, позаяк наголошувала на тяглості 
між середньовічною Руссю та модерною Україною. Піонерним у головній студії М. Грушевського, 
на переконання сучасного історіографа, було й те, що автор, на противагу тогочасній 
залюбленості його колег у політичних структурах, обрав предметом історії український народ та 
його еволюцію – як в період політичної суб’єктності, так і в часи розділеності між сусідами. Це 
дозволило йому вперше створити масштабну цілісну картину нашого минулого від 
ранньоісторичної доби до початку ХХ ст. ««Історія України-Руси» Грушевського, – підсумував 
Ф. Сисин, – є найбільшим звершенням геніального історика. За широтою підходу та глибиною 
викладу вона не має рівних в українській історіографії, а обстеження багатьох історичних питань 
залишилось неперевершеним» (Сисин, 1999, с.28). 

Чималою кількістю оригінальних історіографічних спостережень наповнена і передмова 
Світлани Панькової до третього тому «ІУР». У своєму тексті київська дослідниця сфокусувалася 
на раніше незнаній проблемі створення та видання визначним істориком цієї частини гранд-
наративу. Ретельно вивчивши рукописні нотатки до тому та відповідні сюжети щоденника й 
епістолярію М. Грушевського, сучасний історіограф привідкрила перед читачем його творчу 
майстерню, сповнену пошуків нових джерел і полемічного осмислення здобутків колег, роздумів 
над багатьма нез’ясованими проблемами, конструювання нових сюжетів тощо. У підсумку, 
аргументовано вказала С. Панькова, постала третя частина «ІУР» – «надзвичайно важливого в 
утвердженні концепції монументального проекту загалом, презентації ідеї осібної цілості й 
неперервної тяглості українського історичного процесу» (Панькова, 2016, с.46). 

Подібним контекстуальним підходом позначена і реконструкція С. Паньковою творчої 
лабораторії М. Грушевського при написанні ним четвертого тому «ІУР» (Панькова, 2018). Його 
особливістю, вказує дослідниця, була поява у столиці Наддніпрянщини, що знаменувало 
успішність соборницьких зусиль львівського професора з культурного об’єднання поділених 
збручанським кордоном земляків. Ретельно вивчивши рукопис тому та опрацювавши широке 
коло різнопланових джерел (щоденник, епістолярій, мемуари та ін.), сучасний історіограф 
найповніше на сьогодні відтворила процес створення тексту, з’ясувала мотивацію вченого 
взятися за підготовку його другого видання, відзначила низку новаційних висновків історика 
концептуального та проблемно-тематичного характеру, виявила особливості обговорення книги 
в українській, російській та польській науці й ін. Що важливо, ці й інші питання С. Панькова 
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розглядає на широкому тлі інтелектуальної та суспільно-політичної діяльності М. Грушевського 
початку ХХ ст., що збагачує її спостереження багатьма незнаними раніше нюансами й надає їм 
чималої переконливості. 

В свою чергу, М. Капраль при аналізі п’ятого і шостого томів «ІУР» зосередився на 
джерелознавчих та історіографічних сюжетах цих частин гранд-наративу. На багатьох 
прикладах львівський дослідник показав, що у згаданих томах читач отримав найбільш виразне 
для його синтетичних праць поєднання оригінальних історичних концепцій з ретельним 
опрацюванням широкого джерельного комплексу й критичним осмисленням розлогої 
історіографії (Капраль, 2017a). Це мало наслідком те, вказує сучасний історіограф, що в 
українській історіографії п’ятий і шостий томи «ІУР» надалі вважаються неперевершеними при 
комплексному осмисленні історико-правових й історико-церковних процесів на українських 
землях литовсько-польської доби. У підсумку М. Капраль відзначив: «[…] Праця 
М. Грушевського залишається для істориків не тільки прикладом подиву гідної ерудиції та 
фаховости, підставової критики джерел і літератури, але й джерелом цікавих інтелектуальних 
аспірацій, конструкцій, гіпотез, а також міфологем зі соціальної, культурної, національної та 
релігійної історій. Без «Історії України-Руси» М. Грушевського важко уявити інтелектуальний 
багаж сучасного історика, який досліджує пізнє Середньовіччя та ранньомодерний період 
України, Білоруси, Литви, Польщі. Рецепція, а також критика його концепцій позитивно вплинула 
на подальший, глибший аналіз переломного для української історії литовсько-польського 
періоду» (Капраль, 2017b, с.64). 

Зрештою, Я. Федорук опрацював проблематику, пов’язану підготовкою та публікацією 
томів козацького циклу «ІУР». При цьому київський дослідник обрав контекстуальний підхід, 
зосередившись на ретельному з’ясуванні обставин наукової творчості М. Грушевського років 
заслання. Опрацювавши розлогий корпус епістолярних, мемуарних і діловодних документів, 
сучасний історіограф реконструював переконливу картину героїчного протистояння опального 
академіка міцніючому сталінізму єдиною йому доступною зброєю – історичної науки. Завдяки 
незламності характеру та фантастичній працездатності вченого, а також жертовній допомозі 
його доньки Катерини, українська історіографія збагатилася фундаментальним опрацюванням 
доби Хмельниччини, виконаним з позиції національного історичного інтересу. Томи козацького 
циклу, аргументовано підсумував Я. Федорук, завдяки феноменальній джерельній базі, й по 
сьогодні є класичною працею для дослідників українського минулого другої половини XVII ст. 
(Федорук, 2013) 

Спеціальна увага до поодиноких томів «ІУР» була спричинена не тільки реалізацією 
англомовного проєкту, але й дослідницькими зацікавленнями грушевськознавців. При цьому 
найбільше уваги дісталося першому тому гранд-наративу, в якому сконцентровано авторські 
роздуми концептуального, методологічного та термінологічного плану, важливі для розуміння 
всієї його творчої спадщини. Сучасні історіографи єдині в переконанні, що «ІУР» стала 
своєрідним дзеркалом дисциплінарної еволюції східноєвропейських студій кінця ХІХ – перших 
десятиліть ХХ ст., оригінально поєднуючи в собі пізнавальні можливості як класичних 
(насамперед, позитивізму і ранкеанства), так і модерних (веберіанства, дюркгейміанства, 
неокантіанства й ін.) парадигм. Таку дослідницьку оптику віднотовуємо у грушевськознавчих 
працях Л. Зашкільняка (Зашкільняк, 1997), В. Тельвака (Тельвак, 2000a; Тельвак, 2002a; 
Тельвак, 2002b), О. Яся (Ясь, 2014, с.427-508) та багатьох інших українських дослідників. 

Перший том «ІУР» також цікавить дослідників з огляду на унікальну можливість 
простеження еволюції його творчості. Мовиться про те, що три видання цієї частини праці (1898 
р., 1904 р., 1913 р.) дають нагоду зрозуміти вектор творчих пошуків автора у дореволюційні 
часи. Вперше на цю обставину звернув увагу В. Тельвак. У спеціальній розвідці дрогобицький 
дослідник з’ясував особливості теоретико-методологічного дискурсу визначного історика у 
кожному з видань першого тому гранд-наративу. Сучасний історіограф дійшов аргументованого 
висновку, що М. Грушевський модернізовував свою творчу лабораторію відповідно до 
парадигмальних змін у європейській соціогуманітаристиці та викликів, що стояли перед 
українознавством (Тельвак, 2000b). 

Поряд із першим томом «ІУР», чимало на сьогодні написано й стосовно наступних 
частин метанаративу. Такі розвідки зазвичай поставали як спроби проаналізувати особливості 
інтерпретації М. Грушевським того чи іншого періоду, події чи постаті українського минулого. 
Подібних проблемно-тематичних студій за матеріалами головної праці визначного історика на 
сьогодні створено чимало. Наприклад, специфіку дослідження істориком давньоруської доби 
з’ясовували О. Купчинський (Купчинський, 1994) і М. Брайчевський (Брайчевський, 1991/1992). 
До презентації вченим литовсько-польського періоду зверталися, серед інших, Н. Яковенко 
(Яковенко, 2008), М. Капраль (Капраль, 2017b) та Д. Гордієнко (Гордієнко, 2021). Зрештою, 
дискурсивні практики М. Грушевського при реконструкції подій української козаччини вивчали 
М. Камінський (Камінський, 1994), В. Смолій та В. Степанков (Смолій, Степанков, 1998) й ін. 
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Крім цього, низка сучасних історіографічних студій сфокусовані на опрацюванні 
наскрізних проблем «ІУР». Так, о. Ісидор Патрило (Патрило, 1994) і Олександр Домбровський 
(Домбровський, 2002) всебічно дослідили історико-церковну проблематику на сторінках «ІУР». 
Вивчення М. Грушевським впливовості економічного чинника на історичну еволюцію нашого 
народу з’ясували Степан Злупко (Злупко, 1994) і Степан Заброварний (Заброварний, 2002). 
Мистецтвознавчий дискурс «ІУР» реконструювали Олег Сидор (Сидор, 1994) та Григорій Логвин 
(Логвин, 1991/1992). Складну проблему ставлення вченого до визначних постатей української 
історії опрацювала Наталя Яковенко (Яковенко, 1999). Зрештою, до краєзнавчих сюжетів «ІУР» 
зверталися В. Ягнищак (Лемківщина), М. Гонтар (Барщина), Т. Демченко (Чернігово-Сіверщина), 
В. Тельвак (Дрогобиччина) та інші дослідники. Таких прикладів проблемно-тематичного 
осмислення «ІУР» можемо навести чимало. 

Насамкінець згадаємо, що чимало протягом останнього тридцятиліття було написано й 
стосовно питання рецепції «ІУР» в українській історіографії кінця ХІХ – ХХ ст. Протягом 1990-х 
рр. це зазвичай були спроби реконструкції персональних візій метанаративу сучасниками 
автора. Тут найбільше уваги дісталося всебічному аналізу Франкових рефлексій над головною 
працею його молодшого приятеля. Сучасні історіографи аргументовано відкинули 
заідеологізовані тези радянської франкіани та переконливо показали уважне і доброзичливе 
ставлення Каменяра до «ІУР» як найбільш ґрунтовного опрацювання українського минулого 
(Гирич, 2007). Зауваження ж визначного письменника, йдеться у сьогоденних студіях цієї 
проблеми, мають головно уточнюючий і доповнюючий характер, що сприяло модернізації нашої 
соціогуманітаристики. 

Від початку 2000-х рр. системно проблему рецепції історіографічної творчості 
М. Грушевського почав вивчати В. Тельвак. Дрогобицький дослідник ввів до наукового обігу 
чималу кількість пам’яток рецептивної грушевськіани (рецензії, бібліографічні огляди, полемічні 
статті, некрологічні замітки тощо), які уможливили вперше масштабно реконструювати процес 
становлення й поглиблення професійного і громадського інтересу до творчості М. Грушевського, 
а втім і до його «ІУР». В низці статей (Тельвак, 2000a; Тельвак, 2006; Тельвак, 2007; Тельвак, 
2008b; Тельвак, 2009; Telvak, Yanyshyn, 2021) і монографій (Тельвак, 2008a, с.40-355; Тельвак, 
2012b) сучасний історіограф показав перетворення «ІУР» на важливу, а відтак і культову для 
української інтелектуальної культури працю, співмірну за впливом на громадськість лише з 
Шевченковим «Кобзарем». В. Тельвак також аргументовано довів, що полеміка, яка розгорілася 
довкола як поодиноких томів метанаративу, так і всієї праці в українській, слов’янській та 
західній історіографії стимулювала дисциплінарне оформлення східноєвропейських студій та 
привертала увагу до культурних і політичних вимог українського руху. 

Найактуальніша спроба дослідження рецепції «ІУР» в українській історіографії кінця ХІХ 
– першої третини ХХ ст. належить вже згадуваній Н. Романцовій. У низці статей і підсумковій 
монографії маріупольська дослідниця, оперуючи впровадженим у науковий обіг комплексом 
джерел, загалом дійшла до подібних з її попередниками висновків про шанобливе ставлення 
сучасників М. Грушевського до його найголовнішого твору. Випадки ж незгоди з автором «ІУР», 
аргументовано доводить вона, зазвичай мали компенсаторний і полемічний характер. Вони 
стосувалися не стільки концептуальних чи термінологічних засад праці, скільки інтерпретації 
поодиноких подій і фактів українського минулого (Романцова, 2019, с.126-145). 

Висновки. У підсумку відзначимо, що дослідження головної праці М. Грушевського 
набуло протягом останнього тридцятиліття небаченої раніше інтенсивності. Цьому сприяла 
поважна публікаторська праця – масове перевидання оригінального й англомовного варіантів 
«ІУР» зробило її доступною широким колам читачів і дослідників. Відтак постали численні 
різноформатні опрацювання як поодиноких проблем і сюжетів гранд-наративу (історіософських, 
методологічних, проблемно-тематичних та ін.), так і спроби його цілісного осмислення в 
контексті поступу українознавчих студій кінця ХІХ – початку ХХІ ст. Ці дослідження переконливо 
показали «ІУР» як найбільш значущий для української історіографії твір, за яким метафорично 
закріпився титул «історичного паспорту українського народу». Разом із тим, згадана 
інтенсивність дослідницької рефлексії уможливлює окреслити подальші пізнавальні 
перспективи. Так, далеко незавершеною є праця над контекстуальним опрацюванням 
наскрізних історіографічних ідей і проблем багатотомника. Приміром, плідним видається 
спеціальне з’ясування особливостей утвердження на його сторінках соборницької ідеології. 
Втім, найважливішою виглядає потреба синтезування сьогоденних студій над поодинокими 
частинами «ІУР» і підготовка узагальнюючої праці над цією пам’яткою, що має постати як 
колективний міждисциплінарний проєкт. 

Подяка. Автор статті щиро вдячний всім учасникам редакційної колегії за поради, надані 
під час дослідження та написання статті. 

Фінансування. Автор не отримував фінансової підтримки для дослідження та публікації 
цієї статті. 
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Abstract. 
The purpose of the article is to reveal the contradictory historiographic reflections of the 

opponents of the famous American researcher of Stalinist political terror and the Holodomor Robert 
Conquest, subjective assessments and scientific criticism. The research methodology consists of the 
principle of historicism and an interdisciplinary approach, methods of comparative historiographical 
analysis of sources, as well as elements of the "theory of reflections". General scientific methods 
(deductions, inductions), concrete-historical (chronological, problem-thematic), textology and scientific 
biographical methods are used. The applied task of the article is to resolve the conflicting 
assessments of the role and place of the Ukrainian scientific community in America and Conquest 
personally in the study of the Holodomor, refuting the scientist's subjective criticism. The scientific 
novelty is due to the goal and task of the analytical article, the formulation of the problem in the 
context of historiographical reflection, that is, the identification of subjective criticism of the scientific 
work of the Conquest, especially its interpretation of the causes and consequences of the Holodomor. 
Western literature has many works, the authors of which expressed a critical attitude to the scientific-
historical interpretation of the scientist's Soviet political system, Stalin's regime, and mass terror. Our 
task was to establish the signs of motivated criticism of key problems: the causes of Stalin's terror, the 
concept and phenomenon of famine-genocide, the historiographic origin of the term "terror by hunger." 
The subject focus, rather than a descriptive and bibliographic review of the Scientist's works, seemed 
more constructive to us. The Conclusions emphasize Conquest's significant contribution to the 
historiography of the Holodomor, the presence in its approaches of elements of self-reflection, a 
restrained and balanced assessment of the historical forms of genocide, the avoidance of any 
ideological dependence, and a tolerant attitude to other opinions. The opponents' arguments turned 
out to be unconvincing, sometimes subjective and biased. They related to specific historical facts and 
events that revealed the worldview and political preferences of the opponents themselves. Conquest 
recognized objective criticism, especially regarding the number of victims of Stalin's terror. His 
calculations were not "random", but academically weighted, based on official statistics, historical 
literature, memoirs, and Soviet periodicals. The publication of his works in Soviet scientific journalism 
magazines of the late 1980s meant "objective" recognition of his merits, refutation of "subjective" 
criticism and accusations of "falsification". 

Keywords: historiographic reflection, "theory of reflection", Conquest, subjective criticism, 
Holodomor, famine-genocide, Stalin's regime, Soviet political system. 
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Анотація. 
Мета статті полягає у виявленні суперечливих історіографічних рефлексій опонентів 

відомого американського дослідника сталінського політичного терору і Голодомору Роберта 
Конквеста, суб’єктивних оцінок та наукової критики. Методологію дослідження 
становлять принцип історизму і  міждисциплінарного підходу, методи порівняльного 
історіографічного аналізу джерел, а також елементи «теорії рефлексій». Використано 
загальні наукові методи (дедукції, індукції), конкретно-історичні (хронологічний, проблемно-
тематичний), текстології і наукової біографістики. Прикладним завданням статті є 
розв’язання суперечливих оцінок ролі і місця української наукової громади Америки та 
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особисто Конквеста у дослідженні Голодомору, спростування суб’єктивної критики ученого. 
Наукова новизна зумовлена метою і завданням аналітичної статті, постановкою проблеми 
у контексті історіографічної рефлексії, тобто виявлення суб’єктивної критики наукового 
доробку Конквеста, особливо  тлумачення ним причин і наслідків Голодомору. Західна 
література має чимало праць, автори яких висловлювали критичне ставлення до науково-
історичної інтерпретації ученого радянської політичної системи, сталінського режиму і 
масового терору. Нашим завданням було встановлення ознак умотивованої критики 
ключових проблем: причин сталінського терору, поняття і явища голоду-геноциду, 
історіографічного походження терміну «терор голодом». Предметний фокус, а не описово-
бібліографічний огляд праць Ученого, видався нам біль конструктивнішим. У висновках 
підкреслено вагомий внесок Конквеста в історіографію Голодомору, наявність у його підходах 
елементів саморефлексії, стриманої і виваженої оцінки історичних форм геноциду, уникнення 
будь-якої ідеологічної залежності, толерантне ставлення до іншої думки. Аргументи 
опонентів виявилися непереконливими, інколи суб’єктивними та упередженими. Вони 
стосувалися конкретних історичних фактів та подій, які видавали світоглядні та політичні 
уподобання самих опонентів. Конквест визнавав об’єктивну критику, особливо щодо 
кількості жертв сталінського терору. Його підрахунки не були «випадковими», а академічно 
виваженими, які опиралися на офіційну статистику, історичну літературу, мемуари, 
радянську періодику. Публікація його творів у радянських науково-публіцистичних журналах 
кінця 80-х рр. означала «об’єктивне» визнання його заслуг, спростування «суб’єктивної» 
критики і звинувачень у «фальсифікації».  

Ключові слова: історіографічна рефлексія, «теорія рефлексії», Конквест, суб’єктивна 
критика, Голодомор, голод-геноцид, сталінський режим, радянська політична система. 

 
Постановка проблеми. Методологічні основи сучасної історіографії вражають наявністю 

теоретичних підходів, модерною термінологією та її прикладним застосуванням. Звичне 
уявлення про історіографію, яке домінувалов СРСР, безнадійно втратило своє пізнавальне 
значення. Її бібліографічна описовість та оглядово-формальне реєстрування літератури 
виглядає сьогодні  архаїчно. Для сучасного наукового дискурсу притаманна нова термінологія, 
інновація  відтворення  історичного факту. У працях сучасних українських учених постає 
системне поняття «стилю історіографічного мислення», технологія міждисциплінарного 
формування «історіографічного знання» про об’єкт дослідження (Колесник, 2006a). Історіограф 
І.Колесник привертає нашу увагу на прагматичне значення терміну «рефлексія», яке  означає 
«знання про історичне знання» (Колесник, 2006b). Дослідниця наголошує: «Згідно з постулатами 
теорії рефлексії, процес наукового знання має два рівні: предметний, тобто знання про те, як 
предмети знання здобуто» (Колесник, 2006b, с.391). Отже, рефлексія – не категорія психології, а 
складова історіографічного знання, здобутого шляхом міждисциплінарного застосовування 
«рефлексивного» (критичного) дослідження джерел і відповідних тлумачень подій та явищ.  

Мета статті полягає у виявленні суперечливих історіографічних рефлексій опонентів 
відомого американського дослідника сталінського політичного терору і Голодомору Роберта 
Конквеста, суб’єктивних оцінок та наукової критики. 

Виклад основного матеріалу. Використовуючи фразу «історіографічні рефлексії» 
стосовно опонентів американського ученого, професійного радянолога, професора 
Стенфордського університету Р.Конквеста, ми ставили за мету не лише виявлення мотивів 
суб’єктивної і об’єктивної критики, але і наше критичне ставлення до аргументів опонентів. 
Рефлексії, на наше переконання, не лінійне явище, а діалектичне. У творчому доробку відомого 
американського аналітика кілька десятків академічних монографій, літературних творів, але 
прискіплива критика облюбувала лише два світових бестселери – «The Great Terror» («Великий 
терор») і«The Harvest of Sorrow» («Жнива скорботи»), які були опубліковані з інтервалом у 18 
років (Conquest, 1968; Conquest, 1986b). Чудова хронологічна нагода для встановлення 
дискретності авторських інтерпретацій, зміни концептуальних підходів.  

Критика не означає заперечення та категоричне спростування з особистих міркувань 
опонента. За таких обставин вона набуває ознак упередженого ставлення, тобто суб’єктивного 
тлумачення. Вона передбачає наявність контраргументів та інтелектуального діалогу між 
рецензентом і автором джерела. Діалог може відбуватися заочно, ретроспективно, публічно. 
Знання про об’єкт і предмет дослідження, крім об’єктивних законів фізики, не може залишатися 
постійним і консервативним. Для історіографії важливе його системне переосмислення. 
Укорінення старого, а особливо помилкового уявлення, призводить до необґрунтованої 
канонізації, небажаної іконографії. Історіографічний факт, як і будь-який інший, потребує 
перегляду.  

Опонентами Конквеста були дослідники з різними світоглядними та політичними 
уподобаннями: академічні учені, університетські професори, історики, політологи, громадські і 
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політичні діячі, дипломати. Їхня критика не завжди буда конструктивна, але гартувала 
історіографічне знання. Ідеологічні випади радянської історіографії завжди були категоричними і 
заперечувальними, які супроводжувалися наклеюванням ярликів: «фальсифікатор», 
«антирадянщина», «антикомуніст», «буржуазний ревізіоніст». Західна політологічна та 
історіографічна думка стосовно праць ученого розділилась на палких прихильників, однодумців, 
поміркованих критиків і непримиренних опонентів. Порівняння їхніх тлумачень забезпечує 
об’єктивне сприйняття, виявлення умотивованого підходу до концептуальних положень 
Конквеста, а з іншого боку створює передумову для досягнення інтелектуального консенсусу.  

Наукова репутація ученого на Заході, його літературні здібності і здобутки, визнання 
особистого внеску в історіографію проблем сталінізму і Голодомору, на нашу думку, 
унеможливили «огульну» критику праць і публічного паплюження ученого. Уся «об’єктивна і 
суб’єктивна критика» стосувалася кількох ключових моментів: мотивів і масштабів сталінського 
терору, причин, обставин і наслідків Голодомору, його українського спрямування та політико-
правової оцінки, визначень «терор голодом» і «геноцид», кількості жертв тоталітарного 
більшовицького режиму, меморіального та історіографічного значення творів «Великий терор» і 
«Жнива скорботи». Рефлексії опонентів стосовно виділених питань засвідчували їхні світоглядні 
уподобання, академічну зрілість, ідейні переконання, градус ідеологічного протистояння західної 
цивілізації та світової системи соціалізму, наявність інституційних і теоретичних відмінностей в 
історіографії.  Отже, розглянемо кожен з них.  

Критикуючи Конквеста, його західні опоненти зосереджувалися переважно на двох працях 
– «Великий терор» і «Жнива скорботи». Сучасна українська історіографія також заблукала у 
тенетах «масового терору» і «терору голодом», балансуючи у межах зазначених праць 
видатного американця (Huds, 2019). В історіографії укорінилась думка про інституційно-
ідеологічний вплив на інтелектуальні позиції Конквеста української діаспори (Kas’janov, 2010; 
Sysyn, 1999; Kul’chytskyij, 2007). Залежність Конквеста від джерел «переважно української 
діаспори», на думку К. Назарової. нівелювало теоретичну і фактологічну новизну монографії 
американського ученого (Nasarova, 2011). Зазначимо, що теоретично і концептуально він 
сформувався задовго до його запрошення українською діаспорою для виконання Гарвардського 
проекту. У його працях історичні джерела представлені пропорційно, але спільним для них була 
відсутність радянських архівних документів. Їх не мали майже усі західні дослідники, але і без 
них Конквест досягнув оригінальних висновків.  

Західні та сучасні аналітики зосереджуються на локальних характеристиках самого змісту 
праць, інколи описово та вибірково. Рефлексивно-предметний аналіз передбачає виявлення 
історіографічного знання у його розвитку, особливо щодо ключової термінології. Наявність у 
західного радянолога «тоталітарної парадигми» стосовно висвітлення сталінського режиму і 
Голодомору цілком закономірна. Для радянологів лівого спрямування ключовими були сюжети 
про соціальну активність радянських людей, про трудовий ентузіазм і велич будівництва першої 
п’ятирічки. Вони представляли також західну політологію й історіографії, але намагалися 
відшукати бажане у радянському суспільстві.  

Монографія «Великий терор», яка була написана без ідеологічного «втручання» 
української діаспори, виявилася логічним і цілком закономірним вивершенням усіх попередніх 
надбань її автора. Вони стосувалися відноси влади і суспільства, національної політики в СРСР, 
навіть аграрного аспекту, а завершилися системним дослідженням сталінського терору 
(Conquest, 1968). Пізнавальні принципи теорії тоталітаризму, які сповідував Конквест, впливали 
на його тлумачення, але вихід книги та її структура виявилися логічним підсумком наукового 
оформлення системного дослідження. Критика тоді була поблажливою, навіть прихильною, 
тому що поважні західні учені були науковими консультантами автора «Великого терору»: 
С.Коен, Д.Шапіро, А.Даллін, Г.Дінерштейн та інші. Невипадково автор дякував їм за «неоціненні 
дискусії і критику»( Konkvest, 2009, с.22). Отже, за об’єктивну критику можна і подякувати.  

Дослідження стосувалося політичних мотивів сталінського масового терору, його видової 
класифікації, масштабів, методів, системи виправних таборів. Ніхто з опонентів-рефлексологів 
не помітив однієї ключової фрази ученого: «До голоду додався терор» (Konkvest, 2009, с.52). 
Про який терор згадував учений: класичний і масовий, тобто про політичні репресії, чи про терор 
в умовах голоду. Уся книга присвячена масовому терору органів ГПУ-НКВС. За чверть століття 
Конквест жодного разу не використав поняття «терор голодом». У 1968 р. критики не 
переймалися відстеженням еволюції наукової термінології ученого, який також не пропонував 
тоді теоретичну інновацію (Correspondence, 1969). Висвітлення масштабів і мотивів сталінського 
терору перекреслювало концептуальні підходи, а історіографія обмежилася загальними 
оцінками.  

У середині 1980-х рр., ніби повертаючись у минуле, спалахнула дискусія двох Робертів: 
Конквеста і Турстона. Майданчик для обміну думками надав авторитетний журнал «Slavic 
Review». Опонент не заглиблювався у теоретично-методологічні основи дослідження 
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сталінського терору, але висловив власні застереження стосовно наявності у суспільстві 30-х 
рр. «тотального страху» (Thurston, 1986). Турстон належав до послідовних, але поміркованих 
критиків Конквеста, який визнавав його науковий внесок. У 1996 р., тобто через 10 років, він 
опублікував монографію, стверджуючи, що сталінська система загалом сприяла соціальному 
просуванню цілих верств радянського суспільства, які активно підтримували режим, не мали 
страху перед ним (Thurston, 1996). Його книга, а головне оцінки режиму, викликали обурення 
серед західних колег, які побачили елементи політичної реабілітації Сталіна. До критиків 
приєднався і Д. Мейс, згадавши про давню дискусію двох Робертів (Meijs, 2016).  

Відповідаючи на рефлексії свого опонента, Конквест занурився у конкретику, вказав на 
помилки Турстона, особливо у частині «ефективності» терору лише проти ворогів режиму 
(Conquest, 1986a). Він розкрив мотиви сталінського терору, його політичні функції, руйнівний 
вплив на суспільство. Аналітики зосереджувалися на репресіях, історичною формою яких був 
державний терор, але жоден з них не заглянув в історіографічне минуле, не шукав аналогів і 
термінологічних визначень. Залишився за дужками американський журналіст В. Чемберлін, який 
у 1934 р. опублікував монографію «Залізний вік Росії» (Chamberlin, 1934). Цей дивовижний 
журналіст та історик використав тоді ключову фразу «метод голоду» у контексті масового 
терору. Не згадали і статтю українського дослідника М. Міщенка 1949 р., автор якої обґрунтував 
теоретичні і політичні складові поняття «голод як метод терору» (Mischenko, 1949). Отже, 
історіографічний прецедент «голод як терор» виник задовго до його лінгвістичного оформлення 
Конквестом у 1986 р. Суттєве упущення автора «Великого терору», який у 1968 р. написав 
класне науково-історичне, а не історіографічне дослідження. Можливо йому бракувало радників 
з числа українських інтелектуалів, але у 1986 р. вони також забули нагадати про попередників. 
Без врахування їхніх праць здобуте знання буде неповним, а інколи помилковим.   

Для західної історіографії причини Голодомору давно з’ясовані (колективізація, 
хлібозаготівлі, радянський експорт зернових). Обставини «штучного голоду» стосувалися 
політичної мотивації і національного спрямування, а соціально-демографічні наслідки вражали 
розмаїттям цифр – від двох до 10 млн осіб. Однак, як свідчить аналіз праць, залишились 
критичні песимісти серед окремих західних дослідників. Наприклад, Марк Таугер дорікнув 
Конквесту і Мейсу за те, що вони вважали основною причиною голоду «вороже ставлення» 
радянської влади до українських селян, а також посуху і недорід (Tauger, 1991). Він не визнавав 
аргументів Конквеста, наполягав на своєму: у селян після виконання ним хлібозаготівельного 
плану залишалося достатньо зерна (Professor Tauger Replies, 1992). У якості додаткового 
аргументу покликався на праці російських та українських дослідників (В.Данілова, В.Кондрашіна, 
С.Кульчицького), які писали про надходження продовольчої допомоги. Масовий голод в Україні і 
на Кубані Таугер пояснював доволі просто: урожай там був «набагато меншим, ніж було відомо 
раніше» (Letters, 1994). Пояснення причин голоду наявністю стихійного лиха не витримує 
критики, але його використовують окремі західні дослідники.  

Обурення частини західних аналітиків і збурення історіографічного поля було зумовлене 
публічним визнанням голоду-геноциду, яке зафіксовано у працях Конквеста. Складно зрозуміти 
їхню ментальну і світоглядну позиції, політично-ідеологічні симпатії та антипатії. В академічних і 
громадських установах української діаспори поняття «штучний голод» не викликало жодних 
заперечень, а також серед деяких західних учених. З визначенням «геноцид» виявилося дещо 
інакше: для інтелектуальної громади українців Америки і Канади поняття сприймалося без 
заперечень, а для західних аналітиків ситуація виглядала неоднозначно. Сам термін 
«радянський геноцид» уперше постав у статті його засновника Р. Лемкіна (Lemkin, Rafael’, 2009). 
До середини 1980-х рр. його використовували, але не дуже часто. Цурався і Конквест, хоча 
опублікував чимало праць про злочини сталінського режиму.  

Очевидно італійський історик А.Граціозі мав рацію, коли говорив про початок нового етапу 
західної історіографії Голодомору, зумовленого виходом «Жнив скорботи» Конквеста (Graziozi, 
2006). Підготовка до її написання стала «проривом» історіографічного західного фронту, на 
окремих ділянках якого розпочалися концептуальні зміни. У 1984 р. відбулася дискусія за участі 
Конквеста, Мейса, Д. Далрімпла, М. Новака, яка стосувалася «штучного» і «рукотворного» 
голоду, його демографічних наслідків, персональної відповідальності Сталіна (Conquest, 
Dalrymple, Mace, Novac, 1984). Дивно, але жоден з учасників не згадав про «геноцид» і «терор 
голодом». Конквест уразив метафоричним порівнянням організаторів голоду з «операторами 
газових камер» у нацистських таборах смерті. Історичних знань на той час вистачало, але 
системних оціночних тлумачень бракувало.  

Поява «Жнив скорботи» викликала інтелектуально-рефлекторне збудження серед 
західних аналітиків. Вона набула широкого розголосу у пресі, але короткого сплеску з незначним 
відлунням у 1987 р. Позицію прихильників теорії Конквеста виклав В.Бровкін у розлогій рецензії, 
який підтримав  геноцидну складову Голодомору (Brovkin,1987). Однак, незважаючи на видатну 
подію в історіографії, обговорення торкнулося не поняття і явища «геноциду», а концептуальних 
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засад «тоталітарної школи». На інтелектуальну арену вийшли представники так званої 
«ревізіоністської школи», про яку заявила Ш. Фіцпатрік (Fitzpatrick, 1986). Вони претендували на 
нову когорту «соціальних істориків», протиставляли себе представникам «тоталітарної школи» 
(Chase, 1987). Старше покоління західних істориків, до якого належав і Конквест, на думку Гетті 
Арча, дорікало молодим «ревізіоністам» за «ігнорування сталінського терору» (Dalrymple Dana 
G., 1964). Вони замахнулися на перегляд базової для західної політології і радянології теорії 
тоталітаризму, намагалися висунути власну альтернативу. Спроба виявилася невдалою, тому 
що система терору мала ознаки жахливого соціального явища. Жвава наукова дискусія 
обмежилась проблемами теорії і практики сталінського терору, але не торкнулася поняття 
«геноциду». Про голод згадав лише А.Нове, який вважав, що Сталін особисто дав наказ про 
знищення українських селян штучним голодом (Nove, 1987). Кількість жертв терору і голоду 
замінили його правову кваліфікацію. Д.Далрампіл згадав про «штучний  голод»  і 5 млн його 
жертв (Dalrymple Dana G, 1964), але не висловив свого відношення до терміну «геноцид».  

Старше і молодше покоління західних «ревізіоністів» уникло дискусії довкола політико-
правового тлумачення Голодомору, крім поняття «штучний голод», організований Сталіним. 
Серед молодшого покоління були відомі тепер дослідники радянської історії (Л.Віола, Р.Менінг, 
А.Гетті, Ш.Фіцпатрік, Х.Куромія), але вони зосереджувалися на програмних засадах дискусії. 
Вона відбувалася на сторінках авторитетного періодичного видання – «The Russian Review», яке 
упродовж 1941 – 1969 рр. очолював відомий і легендарний  журналіст В.Чемберлін. Редакція не 
задавала власного імпульсу, а тим паче концептуального спрямування. У диспутантів не 
спрацювала індивідуальна саморефлексія стосовно системної оцінки  Голодомору як геноциду. 
Певною мірою позначився і геополітичний дискурс, тобто «перестройка» в СРСР, яка впливала 
на західну і радянську історіографію.  

Інтелектуальний Захід відрізнявся не лише політичним плюралізмом, але і наявністю 
ідеологічних симпатій, навіть до радянської системи. У працях західних дослідників прижилися 
ідеологеми радянської історіографії сталінської доби, але їх не варто називати апологетами 
соціалізму чи комунізму. Вони були «іншими». До такої групи можна віднести Р.Турстона, 
М.Таугера, Ш.Мерля. Наприклад, М. Таугер у листі до редакції журналу «Slavic Review» 
заперечував «національне спрямування голоду» (Letters. M. Tauger, 1994), на якому наполягав 
Конквест і Мейс. Він дорікав американським ученим за відсутність у них архівних джерел, відтак 
і недостатність аргументації. Конквест відповів опоненту стримано, але переконливо, 
зазначивши, що його праці надрукували центральні радянські журнали («Новый мир», «Нева», 
«Вопросы истории»), тобто сприйняли авторську версію голоду в Україні (Letters. Conquest R., 
1992). Аргумент епохальний: «фальсифікатора» радянської історії друкує найавторитетніший в 
СРСР історичний журнал.  

Німецький історик Ш.Мерль дуже дошкуляв Мейсу і Конквесту, ніби представляв табір 
агресивних опонентів американського інтелектуального дуету. Непримиренна позиція з 
категоричними висновками дуже подобалася російським історикам, які надавали йому публічну 
трибуну. У 1995 р. він опублікував статтю про особливості «загальносоюзного голоду», 
заперечив кількість жертв, яку обстоювали Конквест і Мейс, а головне їхню ключову тезу про те, 
що «українці гинули через свою національну приналежність і що голодний мор був викликаний 
саме таким наміром» (Merl, 1995). Етнічний німець дорікнув американським колегам: якщо вони 
пишуть про геноцид українців, то чому не говорять про геноцид німців (Merl, 1995, с.52 ). 
Упереджений підхід німецького історика, який намагався заперечити антиукраїнське 
спрямування голоду, полягало у маніпулюванні фактами: хліб у селян забирали «місцеві 
активісти української національності», тому про який геноцид українців мова. Дивна 
аргументація, яка не обмежувалася подібними сентенціями німецького історика. Інколи вона 
набувала цинічного звучання: Конквест ототожнює Голодомор і Голокост, а тому вважає 
«незручним» писати «про геноцид проти німців» (Merl, 1995, с.60). Подібна риторика свідчила 
про лайливу промову пропагандиста, а не про теоретично виважену оцінку явища. Від його 
фрази, що «голод демагогічно подається в обгортці геноциду», наукова сутність явища не 
змінилася. Він пропонував замінити його емоційно-меморіальним визнанням мученицької смерті 
мільйонів людей. За такою логікою жертви нацистських таборів ставали простими мучениками, а 
не жертвами геноциду. У 1995 р. Конквест відреагував на фактичні звинувачення опонента у 
фальсифікації подій: Мерль не спромігся збагнути «простий постулат про те, що голод-терор 
1933 р. міг бути спрямований проти України та інших регіонів СРСР» (Konkvest, 1995). У грудні 
2023 р. Бундестаг визнав Голодомор в Україні злочином проти людяності. Не лише 
історіографічне знання буває дискретним, але й  політичні погляди.  

Законодавче визнання  Голодомору-геноциду в Україні демобілізувало українських 
істориків, які вирішили почивати на лаврах колективного розуму. Інколи можна почути доволі 
суперечливі і розважливі тлумачення, навіть спроби теоретичного нівелювання досягнутого 
суспільного консенсусу. Дехто з дослідників вважає, що Конквест досліджував «терор голодом» 



Наукові записки ВДПУ імені Михайла Коцюбинського 

………………………………………………………………………………………………….  

130 
 

у союзному розрізі, а Мейс розглядав його як геноцид (Nasarova, 2011). Для авторитетного 
американця «терор голодом» – це спосіб скоєння геноциду, дія з наміром, а не просто форма 
масового терору проти селян. Україна є базовою, навіть кілька розділів стосується висвітленню 
національної специфіки «українського голоду», тому зазначена оцінка є надто суб’єктивною. 
Використана істориком Г. Касьяновим фрази «версія «Мейса-Конквеста» стосовно їхнього 
тлумачення «голоду-геноциду», особливо про її «імпорт» в український меморіальний та 
історіографічний простір (Kas’janov, 2010, с.116, 229), видається упередженою думкою автора. 
Системне «історіографічне мислення» та його індивідуальний прояв, висвітлені І. Колесник, 
могли б зарадити подібним трактуванням. Концептуально  Конквест визрів значно раніше 1986 
р., а геноцидна складова Голодомору була обґрунтована Лемкіним на початку 50-х рр. Кожен з 
дослідників пристав до визнання голоду-геноциду самостійно, демонструючи власний 
історіографічний стиль мислення і сприйняття. Згадані історики були тоді не єдиним, які 
вважали Голодомор геноцидом українців, навіть діяла спеціальна комісію Конгресу США у 
складі 13 осіб (Velykyij Holod, 2008). Інерція радянської парадигми сприйняття Голодомору, 
особливо через її невимушене нав’язування, доволі живуча. Вона зазнала краху наприкінці 80-х 
– початку 90-х рр., але трансформувалася у відносно нейтральні конструкції. У 1990 р. історик 
В. Савельєв виклав доволі сміливе положення про вплив концепції конкіста і Мейса, які «вже не 
можуть сприйматись винятково як «антирадянські наклепи» і «злісні фальсифікації» (Holod, 
1990, c.100). Марно заперечувати провідну роль української діаспори у збереженні історичної 
пам’яті про Голодомор, яка вичерпно висвітлена Ф. Сисиним (Sysyn, 1999), але помилково 
ототожнювати  її «замовлення» з ідеологічним впливом на виконавців, тобто Конквеста і Мейса 
(Kas’janov, 2010). Вони представляли західну політологічну школу, яка опиралася на теорію 
тоталітаризму щодо оцінки політичної системи більшовиків. Конквест був теоретично озброєний 
ще у першій половині 60-х рр., тому на нього не міг концептуально вплинути вчорашній аспірант 
Мічиганського університету Джеймс Мейс (Meijs, 2016, c.10). У автора «Жнив скорботи» була 
дуже велика група авторитетних учених трьох провідних американських університетів – 
Гарвардського, Стенфордського і Мічиганського. Він постійно радився з ними, сперечався, 
дякував за об’єктивну критику. Саме так народжувалися його авторські висновки, викладені у 
монографії.  

Для Конквеста кількість жертв сталінського терору і Голодомору не була визначальною. 
Вона лише доводила агресивну і людиноненависницьку сутність авторитарного режиму. 
Опоненти звертали увагу на підрахунки ученого, висловлювали критичні зауваження. У 1990 р. 
історик С. Кульчицький, проаналізувавши техніку підрахунків Конквеста, зазначив, що 
статистична оцінка американця «наукового значення не має» (Holod, 1990, c.83). Через 17 років 
він змінив свою точку зору, зазначивши, що «Конквест правильно визначив загальносоюзні 
прямі втрати від голоду, хоч помилився у співвідношенні втрат між Україною та іншими 
районами СРСР» (Kul’chytskyij, 2007, с.395). На нашу думку 7 млн «загальносоюзних» і 5 млн 
«українських» втрат, які згадує Конквест, «випадково збігалися з результатом, здобутим шляхом 
аналізу демографічної статистики» (Holod, 1990). Американський учений знав про репресований 
перепис населення 1937 р., а також про викривлений 1939 р., який «більш задовольняв владу». 
У дискусії з колегами, яка відбулася у 1984 р., Конквест назвав цифру «неприродно померлих» 
(«unnaturally dead») – від 11 до 12 млн осіб, тобто втрати від розкуркулення, колективізації, 
голоду, але вагався з технікою – «як розподілити дефіцит між ними» (Conquest R., Dalrymple D., 
Mace J., Novac M., 1984).  

Опоненти категорично не погоджувалися з усіма його цифрами кількості жертв 
сталінського терору. У 1969 р. учений полемізував з колегою А.Нове стосовно контингенту 
в’язнів сталінських таборів, обстоював за собою 7 млн арештованих у 1936–1938 рр.( 
Correspondence, 1969). Конквест дуже критично ставився до радянської статистики, а також 
підкреслював, що він «не демограф, навіть не економіст і не статистик». Вважав, що на Колимі 
перебувало 1,5-2 млн осіб у таборах, а його опонент С. Уїткрофт називав 2,3 млн. осіб 
(Conquest, 1982). Учений сприймав об’єктивну критику, припускав дещо завищені власні цифри, 
позаяк 10% населення країни у таборах – забагато (Correspondence R. Conquest, 1983). Для 
нього цифри жертв означали злочинну сутність режиму. 

Доводилося захищати власну точку зору, поважаючи протилежну. Особливу 
прискіпливість до його висновків виявляли Р.Девіс та С.Уїткрофт, які категорично заперечували 
антиукраїнське спрямування Голодомору та його геноцидну сутність (Davies, Wheatcroft, 2004). 
Полеміка  між ними була доволі інтенсивною, але коректною. Уїткрофт довіряв матеріалам 
перепису 1939 р., а Конквест вважав «справжнім» перепис 1937 р. У австралійського ученого 
фігурує цифра 12 млн втрат за 1933–1937 рр., а також інші дані, запозичені ним з радянської 
періодики (Ongoing Discussion, 1989). Отже, загальний перебіг дискусії Конквеста з опонентами 
засвідчив його широку і глибоку обізнаність з статистичними джерелами. Він визнавав власні 
упущення, зумовлені браком радянської демографічної статистики. Дослідники, які 
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безпосередньо працювали з архівними документами, зазначають, що в СРСР взагалі «зведена 
статистика смертності відсутня» (Aralovez, 1995). Дехто вважав не 7 млн, а 8 з пропорційним 
розподілом: 5 в Україні, 1 в Казахстані, 1 у Північному Кавказі та 1 млн в інших регіонах 
(Aralovez, 1995, с.137).  

Характерною особливістю «суб’єктивного» ставлення до наукового доробку Конквеста 
було «об’єктивне» визнання його особистого внеску в історіографію сталінського терору і 
Голодомору. Його науковою заслугою, на переконання Ф. Сисина, було те, що учений розглянув 
геноцидну складову голоду «у контексті української та національної політики Сталіна» (Holod, 
1990, с.155). Італійський історик А.Граціозі, згадуючи про «Жнива скорботи», писав, що 
історіографія випадків голоду в СРСР 1920 – 1940-х рр. і голодомору починається із цієї книжки» 
(Graziozi, 2006). Книга «Великий терор», на думку С.Кульчицького, справедливо визнана 
світовим бестселером (Velykyij Holod, 2008, с.10). Переважно усі дослідники наукової спадщини 
Конквеста підкреслюють його історіографічні заслуги, вагомі інтелектуальні здобутки.  

Висновки. Таким чином, підсумовуючи викладене, відзначимо притягальну 
інтелектуальну силу творчого доробку Конквеста. Рефлексії його опонентів завжди відрізнялися 
толерантністю і повагою до видатного ученого, але і прискіпливою критикою. 
Найсуперечливішими виявилися претензії щодо антиукраїнського вістря Голодомору та 
інтерпретації геноциду. Критичні зауваження, на нашу думку, виглядали не дуже переконливо, а 
суб’єктивне ставлення було очевидним. Конквест реагував, дискутував, але опоненти 
залишалися на власних позиціях. Учений став свідком юридичного визнання Голодомору 
геноцидом українського народу, а також його правового тлумачення міжнародними інституціями 
та урядами багатьох країн. За такого перебігу подій його науково-історичні висновки знайшли 
свою підтримку та прикладну апробацію. У дискусіях загартовувалося історіографічне знання.  

Подяка. Автор висловлює щиру вдячність редакційній колегії журналу за консультації, 

надані при підготовці статті. 

Фінансування. Автор не отримав фінансової підтримки для дослідження, авторства та 
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Abstract  
The research aims to reveal the peculiarities of reflecting the activities of the Ukrainian 

authorities during the establishment of Nazi occupation in the local press ("Vinnytski Visti") and to 
indicate the source value of periodicals as an important resource for assessing the nature and 
competencies of local authorities in the Vinnytsia region. The research methodology is based on a 
comprehensive analysis of the complex phenomenon of press coverage of the activities of Ukrainian 
self-government bodies under occupation by a totalitarian regime. General historical methods of 
analysis and synthesis, comparison and generalization are used, along with content analysis and 
critique of periodicals as historical sources. The scientific novelty lies in analyzing a specific part of 
the periodical publication, focusing on the coverage of the complex of measures undertaken by 
Ukrainian local authorities in the field of administrative management, regulation of economic activities, 
social protection measures, and cultural life. This attempts, at the regional level, to reveal the true 
nature and functionality of the apparatus and activities of the Ukrainian authorities under occupation at 
its initial stage in 1941. Conclusions: Analyzing the publication "Vinnytski Visti" from September to 
December 1941, it is noted that the newspaper, as a periodical of local government, functionally had 
corresponding directions: providing the population with information about events in the world, country, 
and regional space; informing about the relations between the population and local authorities, 
introducing innovations in community life; explaining and commenting on the content of events and 
news, undoubtedly through the positions of the German occupation authorities and attempting to 
ensure their support by coordinating activities in various spheres of life, striving to ensure social 
consensus; despite the limitations of the occupation authorities, it popularized Ukrainian cultural 
heritage, called for the revival of folk traditions, and the eradication of the ethical practices imposed by 
the Bolshevik regime, while in the conditions of Nazi totalitarianism, it served as a mouthpiece for 
agitation and propaganda. The significance of the newspaper was particularly substantial in terms of 
informing about the renewal of the system of administrative management and fiscal policy, conducting 
mobilization measures, and organizing public events to arrange cultural and educational life in the 
community. The analysis of the newspaper as a source also shows the specificity of the powers of the 
local Ukrainian authorities, which, not being elected but appointed by the occupiers, had their own 
specifics. According to the procedure of formation, the local authorities were appointed, but in terms of 
powers, they corresponded institutionally to the functions of a local self-government body. 

Keywords: newspaper, "Vinnytski Visti," occupation, agitation, propaganda, self-government, 
information. 
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Анотація.  
Мета дослідження – розкрити особливості відображення діяльності української 

влади в умовах встановлення нацистської окупації у місцевій пресі («Вінницькі Вісті»), та 
вказати на джерельну цінність періодики як важливого ресурсу для оцінки характеру та 
компетенцій місцевої влади на теренах Вінниччини. Методологія дослідження. Орієнтиром 
методологічного підходу є комплексний аналіз складного феномену – висвітлення пресою 
діяльності органів українського самоврядування в умовах окупації тоталітарним режимом. 
Використовуються загальноісторичні методи аналізу і синтезу, порівняння та узагальнення, 
використано метод контент-аналізу та критики періодики як історичного джерела. Наукова 
новизна полягає в тому, що об’єктом аналізу стає окрема частина періодичного видання, де 
аналізується висвітлення комплексу заходів української місцевої влади у сфері 
адміністративного управління, регулювання господарської діяльності, заходів соціального 
захисту та культурного життя. Це є спроба на регіональному рівні розкрити яким же був 
насправді за змістом та функціональністю апарат та діяльність української влади в умовах 
окупації на її початковому етапі у 1941 р. Висновки. Аналізуючи видання «Вінницькі Вісті» з 
вересня по грудень 1941 року зазначимо, що газета як орган періодики місцевої влади 
функціонально мала відповідні спрямування: забезпечувала населення інформацією про події в 
у світі, країні та у регіональному просторі; інформувала про взаємини між населенням та 
місцевою владою, довила до відома про новації у буденному житті громади; пояснювала та 
коментувала зміст подій і новин, безперечно через позиції німецької окупаційної влади та 
намагаючись забезпечити її підтримку, через координацію діяльності у різних сферах життя, 
намагаючись забезпечити суспільний консенсус; попри обмеження окупаційних властей 
популяризувала українську культурну спадщину, закликала до відновлення народних традицій 
та викорінення насаджуваної більшовицьким режимом етичної практики, водночас в умовах 
нацистського тоталітаризму була рупором агітації та пропаганди. Значення газети було 
особливо вагомим з точки зору інформування про оновлення системи адміністративного 
управління та фіскальної політики, проведення заходів мобілізаційного характеру, 
організацію громадських заходів щодо облаштування культурно-просвітницького життя 
громади. Аналіз газети як джерела також показує специфічність повноважень місцевої 
української влади, не будучи обраною, а призначеною окупантами вона мала свою специфіку. 
За процедурою формування місцева влада призначалася, але за повноваженнями 
інституційно відповідала функціям органу місцевого самоврядування. 

Ключові слова: газета, «Вінницькі Вісті», окупація, агітація, пропаганда, 
самоврядування, інформація 
 

Постановка проблеми. Ефективність управлінської діяльності влади в умовах 
індустріального суспільства багато в чому залежить від грамотно організованої діяльності 
засобів масової інформації, які висвітлюють діяльність владних інституцій та, відповідно, 
формують усвідомлене ставлення громади до таких дій. Особливим феноменом є ця сфера в 
умовах окупації, яка дозволяє проаналізувати яким чином будується система відносин між 
окупаційною владою та мирним населенням. Окупація нацистською Німеччиною українських 
земель у період Другої світової війни є тим випадком, коли загарбники намагалися побудувати 
успішну систему управління. Одним з таких прикладів є та ситуація, що склалася на теренах 
Вінниччини станом на осінь 1941 р. Після переходу влади до цивільної адміністрації, 
управлінські функції на місцях виконували допоміжні органи, до роботи в яких залучалося 
місцеве населення. Розмежування повноважень, встановлення субординації, узгодження дій між 
різними інституціями потребувало створення відповідної нормативно-правової бази, яка до того 
ж, залежно від ситуації, постійно корегувалася й доповнювалася політичними вказівками, 
директивами й інструкціями з Берліна (Гончаренко, Куницький, Лисенко, 2014, с.37). Німецька 
окупаційна влада, захопивши значні простори, не мала ресурсу повністю сформувати власні 
окупаційні ресурси адміністрування та управління та була змушене залучити місцеве населення 
до створення самоврядних структур. Аналіз газети «Вінницькі Вісті» періоду осені 1941 р. 
дозволяє належно розглянути характер діяльності української влади під контролем німецької 
адміністрації. 

Аналіз джерел та останніх досліджень. Історіографія досліджуваної проблеми має 
певні особливості. Дослідниця О.Салата ґрунтовно висвітлила діяльність газети «Вінницькі 
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вісті», зокрема проаналізувала діяльність періодичного друку Вінницької області в умовах 
нацистської окупації 1941-1944 рр. та її вплив на населення окупованих територій України. 
Зокрема, наголошено, що преса як один із механізмів німецької пропаганди мала великий вплив 
на населення окупованих територій, але внаслідок політики Німеччини окупаційна влада швидко 
почала втрачати його. Нехтування прагненням українців, політика геноциду призвели до 
зростання опору проти «нового порядку» з боку населення України. Авторка проаналізувавши 
видання газети «Вінницькі вісті» за 1941-1944 рр., відзначила, що зміст публікацій повністю 
відображав політику нацистів щодо населення окупованих територій: спочатку це було 
загравання з місцевими жителями, потім прагнення змусити їх працювати на рейх. Тобто, у 
дослідженні, більшою мірою, розглянуто агітаційно-пропагандистську діяльність окупантів 
(Салата, 2009). 

С. Стельникович аналітично розглянув функціонування україномовної періодики на 
території генерального округу «Житомир», до якої була включена і окупована Німеччиною 
частина Вінниччини. Дослідник виокремив певні особливості періодизації функціонування преси. 
Початковий етап пов’язаний з часом адміністрації вермахту, коли почали з’явилися пресові 
видання, які значною мірою перебували під впливом українського самостійницького руху. Це 
відобразилося як у тематиці публікацій, так і в зовнішньому оформленні видань. Під завершення 
1941 р. україномовні газети, перейшовши під контроль відповідних німецьких цивільних 
структур, виступили важливими інформаційно-пропагандистським органом нацистської 
окупаційної влади (Стельникович, 2013). 

О. Мельничук та В. Довганюк вказують на такий аспект видавничої діяльності газети 
«Вінницькі вісті», як висвітлення подій «Вінницької трагедії», а саме викриття німецької владою у 
1943 р. масових поховань жертв репресій НКВС 1937-1939 рр. у Вінниці. Автори відзначають, 
що перша публікація на цю тему вийшла друком 3 червня 1943 р. («Жертви більшовицького 
терору у м. Вінниці»), її автором був Аполлон Трембовецький. Як заступник редактора газети, 
він став спеціальним кореспондентом, дослідником, опублікувавши цілу серію статей на цю 
тему. Газета здійснила цілу серію публікацій, висвітлюючи злочини сталінського тоталітаризму 
(Мельничук, Довганюк, 2020). 

Про висвітлення національно-культурного та духовного життя вінничан у початковий 
період нацистської окупації на сторінках газети «Вінницькі вісті» йдеться в статті О. Мельничука 
та М. Мельничука (Мельничук О., Мельничук М., 2020). Вміщені у газеті дописи, на думку 
авторів, засвідчують активізацію діяльності української влади у цих сферах, що 
підтверджувалось відкриттям освітніх та культурно-мистецьких закладів, створенням низки 
громадських організацій, в яких прищеплювались основи національного виховання, 
поширювались національні ідеї, пропагувалось відродження української мови як фундаменту  
духовної  культури  народу.   

Особливістю нацистської агітації та пропаганди була потужна антисемітська кампанія, яка 
мала місце на шпальтах «Вінницьких вістей». Цей аспект аналізує дослідниця Ф. Винокурова 
(Винокурова, 2006). Авторка вказує, що ця преса виконувала стратегічне завдання нацистської 
ідеології: домогтися, щоб якомога більше населення окупованих земель пройнялося 
антисемітськими й антикомуністичними поглядами, причому головним «технологічним» 
прийомом для досягнення цієї мети було ототожнення єврейства з марксизмом, більшовизмом, 
радянською владою та її репресивною системою. Саме з таких позицій висвітлювалися теми 
статей: «Жидівські пляни та совєтська дійсність»; «Більшовизм – жидівське явище»; «Совєтські 
генерали з жидів» та інші. Автори статей базувалися на принципі тотожності основ 
більшовистської ідеології та політики і єврейства в цілому, та утверджували тезу про злочинний 
«жидівсько-більшовицький» режим. 

Отже, проблема функціонування періодичних видань, дослідження у різних аспектах, в 
основному як інструменту агітації та пропаганди окупаційного режиму, але саме аналіз преси як 
інформаційного ресурсу місцевої влади ще не було здійснено і на наше переконання саме цей 
зріз заслуговує на ґрунтовне вивчення. 

Мета статті – розкрити особливості використання українською владою газети «Вінницькі 
вісті» як інструмента налагодження комунікації з громадою, формування певного ставлення до 
окупації, інформування про новий порядок адміністрування та управління, особливості 
формування громадської думки. 

Виклад основного матеріалу. Встановлення німецького окупаційного режиму 
відбувалося у форсованих умовах, і відповідно наміром окупантів було створення якнайшвидше 
системи управління яка б дозволяла максимально експлуатувати населення, використовувати 
ресурси та забезпечувати потреби рейху з одного боку, а з іншого дотримуватися безпеки, аби 
не спровокувати розгортання невдоволення населення та масовий рух Опору. Уже 16 липня 
1941 р., проводячи нараду з питань окупаційної політики, Гітлер заявив, що керівництво ІІІ райху 
починає «остаточне врегулювання» питання про врегулювання життєвого простору на 
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окупованих територіях СССР. Найбільшою окупаційною адміністративно-територіальною 
одиницею на теренах України став райхскомісаріат «Україна» (далі – РКУ), яким управляла 
німецька цивільна адміністрація. Саме на його теренах окупаційний режим набув своїх 
найбрутальніших форм. Модель облаштування захоплених Третім Райхом земель 
обумовлювалася геостратегічними амбіціями нацистської верхівки загалом та її прагматичними 
планами щодо України (Смолій, с.346). 

Указ Гітлера про створення райхскомісаріату «Україна» з’явився 20 серпня 1941 р. 
Спочатку територія РКУ, передана цивільній німецькій адміністрації 28-29 серпня, була 
незначною. Надалі, з окупацією всієї території України, її межі розширилися. Якщо в серпні 1941 
р. РКУ охоплював 71 тис. км2, то в жовтні — 176 тис. км2, 16 листопада — 235 тис. км2. На 
початок 1943 р. його площа становила 339 тис. км2, тут мешкало 16,9 млн. осіб (Смолій, 2011, 
с.348). У кінці серпня на початку вересня 1941 р. було створено органи української влади. 
Значна частина Вінницької області була включена до генеральної округи «Житомир» РКУ. 

Газета «Вінницькі вісті» мала певну структуру. На першій шпальті містилися ідеологічні 
заклики-маніфести до населення на кшталт: «Випалюємо з себе рабство (Причини наших 
невдач 1654, 1709, 1919 р. р. – треба шукати всередині народу, в його душі). Нарис з історичним 
аналізом», «Українці! Викривайте, виловлюйте, винищуйте ворогів Вашого національного 
життя!», «Україна понад УСЕ! Ні москаля, ні жида, ні ляха на наших звільнених землях. Україна 
для українців!». Також був огляд міжнародного становища, політичних подій, зведення 
фронтових дій. На 2 – 3-ій  сторінках найчастіше розміщували просвітницькі та літературні 
матеріали з історії та культури України, публіцистику. Четверта сторінка як правило мала 
інформативний характер щодо діяльності влади на теренах краю, друкувалися розпорядження, 
накази та повідомлення про події культурного життя, оголошення різноманітного характеру. 

Відповідно, коли система української влади набула більш-менш виразних рис із 
визначеними компетенціями, у газеті «Вінницькі вісті» від 1 жовтня 1941 р. було опубліковано 
роз’яснення про систему адміністративного управління під назвою (Вінницькі вісті. 1 жовтня 1941 
р. с.4.) «Порядок урядування». Зазначалось, що вся виконавча сила перейшла до німецької 
влади, але керувати Україною повинні самі українці. Для цього наявний дотеперішній порядок 
управління принципово поки що не змінювався, оскільки різкі зміни – причина безладдя. Спільна 
праця з німецькою владою на базі довіри проголошувалась як обов’язок місцевого управління. 
Тому кожна ділянка управління повинна бути зв’язаною з найближчою комендатурою. Німецька 
влада мала проводити тільки найвищий контроль. Вона не мала на меті сама керувати або 
розв’язувати дрібні суперечки. Найближчою владою для населення мала стати 
Ортскомендатура (ОК), над нею стояла Фельдкомендатура (ФК). Остання провадила загальний 
догляд за місцевим урядуванням, давала ділові вказівки і плани в роботі. Також 
наголошувалось, що саме управління країною українцями вимагає енергії, порядку та гідного 
ставлення, будь-яке політикування заважає відбудові. Мотивацією управління мали бути ідеї 
духовності українського народу та інтереси німецьких збройних сил. Одним із завдань було 
подолання «більшовицької розбещеності» та утвердження національної дисципліни та робочого 
піднесення. Важливою була сумлінна відбудова господарства при збереженні (тимчасово) 
старої управлінської системи. 

Відбудова у галузі культурного життя мала базуватися на відродженні заборонених 
комуністами традицій, добровільної участі у культурному житті, при відродженні релігійності, 
зберігаючи толерантність між конфесіями. З релігійних свят мали відзначатися як вихідні – лише 
найважливіші. Службовці мали сумлінно виконувати свої службові обов’язки та подолати 
більшовицькі негативи у поведінці (як то: шапка на бік, цигарка в роті, руки в кишенях), повинні 
відзначатися зразковим життям. Роз’яснювалися принципи діяльності нової управлінської 
системи: турбота про підлеглих, заборона самовільно полишити посаду, принцип 
єдиноначальства, відповідальність керівників за дії підлеглих їм очільників підрозділів, право на 
адміністративні санкції (зауваження, зменшення заробітної платні, штраф, переміщення на 
посадах) ( Вінницькі вісті. 1 жовтня 1941 р., с.4). 

Проголошувалося, що керівництво селами здійснюють сільські старости, перебираючи 
повноваження колишніх сільрад та будучи підзвітними районному керівництву. Обов’язковим 
був принцип співпраці та взаємної координації дій між різними відомствами та установами. В 
організаціях всіх рівнів передбачалося створення простої та чітко ієрархізованої системи 
підпорядкування з організаційними схемами та графіками роботи і правилами внутрішнього 
розпорядку. В цей розпорядок мали входити імена керівників відділів і компетентність відділів та 
керування умовами роботи, як то: час праці, заступництво, відпуск та інше (крім питання 
заробітної плати). 

Передбачалось, що кожне врядування (місто, район повинно мати фінансовий відділ, 
службу порядку, санітарний відділ, комунальний відділ, шкільний, житловий (але не по районах), 
постачання, господарчий відділ, паспортний відділ, праці. Міські установи, особливо суд, 
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торговельний відділ, відділи мір та ваги, лісовий, страховий, ветеринарний та інші повинні мати 
дозвіл від ФК (Вінницькі вісті. 1 жовтня 1941 р., с.4). 

Встановлювались заходи із обмеження бюрократичного апарату та недопущення 
розбудови корупційних відносин на основі родинних та локальних зв’язків, зокрема зазначалось: 
«Уряд не є місце притулку. Кожен керівник відділу має тільки одного заступника (не ад’ютанта). 
Кожен урядовець повинен був мати свою певну ділянку праці. Заборонялося будь-яке 
протекційне господарювання. При кожній установі мав бути перекладач. Там де бракувало 
фахівців (особливо лікарів, фінансистів), слід було сповістити про це ФК». Жорстко 
прописувались умови фінансової діяльності управлінь та відділів. Мала бути оновлена 
банківська діяльність, яку згорнули в умовах військових дій з відкриттям банків та їх філій в 
районах під контролем ОК та ФК. Про фінансово-важливі заходи (особливо купівля, продаж, 
земельні справи, утворення нових посад тощо) потрібно було сповіщати керівника фінансового 
відділу, який звітував про це ФК. 

Задля підтримання чистоти вулиць, для всього населення існувала обов’язкова праця. 
Вона виконувалась вручну та гужовим порядком, стосуючись перш за все очистки вулиць і 
впорядкування бруківки та транспорту в районах.  Передбачалося кожного першого числа 
подавати звіт ОК або ФК про діяльність окремих відділів. Цей звіт мав містити у собі виконання 
та планування справ та заходів. Про особливі випадки районні шефи мали негайно сповістити 
безпосередньо ФК (Вінницькі вісті. 1 жовтня 1941 р., с.4). 

Однією із гострих проблем осені 1941 р. та підготовки до опалювального сезону 
очевидно була проблема з пальним, тому що Постанова міського самоврядування дублювалася 
у всіх номерах вересня та жовтня. Для забезпечення мешканців м. Вінниці пальним, 
працівникам підприємств, установ і організацій, які бажають придбати паливо-дрова,  необхідно 
було подати до своєї установи, організації, підприємства заяву за такою формою: Прізвище, ім’я 
та по батькові; адреса; кількість членів сім’ї (всіх); кількість працюючих (в тім числі); кількість 
кімнат, та кухня, якщо є; кількість грубок та плит; наявність палива (окремо вугілля, окремо 
дрова) на перше жовтня ц. р.; при спільнім користуванні зазначається «спільна грубка», 
«спільна плита». 

Правильність поданих в заяві даних повинна бути стверджена керуючих будинками, або 
домовласниками. Підприємства та установи, на підставі цих заяв, складали і подавали списки 
до Відділу Торгівлі та Постачання Міського Самоврядування (форма як зазначено вище). 
Наголошувалось, що за правильність поданих у спискові відомостей відповідальність несе 
керівник підприємства (Вінницькі вісті. 1 жовтня 1941 р., с.4) 

В умовах війни гостро поставали питання обліку те реєстрації населення і, відповідно, 
міська влада Вінниці у газеті від 3 жовтня 1941 р. опублікувала наступний документ - Постанова 
№ 10 Тимчасового Міського Самоврядування м. Вінниці. 24-го вересня 1941 року. «Про 
реєстрацію осіб, не приписаних в м. Вінниця». Нею передбачалось усім мешканцям м. Вінниця, 
П’ятничан та Старого міста, які колишньою (совєцькою) міліцією не були прописані в м. Вінниця, 
а також особам, що прибули до Вінниці під час війни та після вступу німецьких військ, 
«зареєструватися у пашпортному реєстраційному відділі міського самоврядування». 
(Український проспект № 71 – б, Приміщення Центральної ощадної каси). У примітці 
зазначалося, що ця постанова не стосується осіб, що є мешканцями м. Вінниця, в Вінниці 
приписані, але змінили місце проживання (переїхали з одного будинку в другий). Було 
регламентовано порядок: на реєстрацію з’являються громадяни, прізвища яких починаються з 
літери: А, Б, В, Г, Д – 6 жовтня; Е, Ж, З, І, К – 7 жовтня; Л, М, Н, О, П – 8 жовтня; Р,С, Т, У, Ф – 9 
жовтня; Х, Ц, Ч, Ш, Щ, Ю, Я – 10 жовтня. Особи, що пропустили вище зазначені дні реєстрації – 
з’являються 11 жовтня. Реєстрація проводилася з 8 до 15 години. При реєстрації було необхідно 
пред’явити наступні документи: паспорт; військовий білет (у кого він є); довідку з місця праці 
(якщо працює); ордер на право заняття квартири. Фахівці – інженери, лікарі й інші пред’являли 
диплом. Всі, що ухилялися від реєстрації, мали бути  притягнуті до відповідальності за законами 
військового часу. Одночасно несли відповідальність власники та керівники будинків, де були 
виявлені незареєстровані особи та керівники установ, де ці особи працювали. Контроль за 
виконанням постанови покладався на Українську службу порядку та житловий відділ міста 
Вінниці. Постанова була підписана головою тимчасового міського самоврядування проф. 
Савостьяновим (Вінницькі вісті. 3 жовтня 1941 р., с.4). 

У номері газети від 5 жовтня інформувалось про нові норми фіскальної політики. 
Зокрема, Постанова № 3 Вінницької Обласної Управи від 30 вересня 1941 р. проголошувала: 
«Про запровадження на території визволеної Вінницької області податків: національного і 
поземельного». Зазначалось, що для відбудови зруйнованої Вінницької області та забезпечення 
культурної, господарських та адміністративних потреб Вінницька обласна Управа постановляє: 
запровадити на території Вінницької області оподаткування національним та поземельним 
податком. Його положення проголошували наступне: 1. Одноразовий національний податок 
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оплачується всіма особами, які мешкають у межах області, віком: чоловіки від 18 до 60 років та 
жінки – від 18 до 55 років; 2. Від оплати одноразового загальногромадянського національного 
податку звільнялися: А) особи які народилися пізніше 1923 р. Б) особи, яким у біжучому році 
виповнилось, або мало виповнитись: жінкам 55 років, чоловікам – 60; В) особи, цілком 
непрацездатні через каліцтво або хронічну хворість; Г) батьки, удови та дружини українців, 
страчених або висланих більшовиками з політичних причин. 3. Одноразовий національний 
податок, встановлювався у розмірі 3-х німецьких марок, або 30 крб. з кожної особи, яка 
підлягала оплаті податку. 4. Одноразовий національний податок сплачувався в один термін, не 
пізніше 20 жовтня 1941 року. 5. Податок сплачувався до відповідних філій 
«Сільськогосподарського банку», або прибутково-видаткової каси та зараховувався до 
обласного бюджету. В селах збирання податку проводилося Сільськими Управами, які 
передавали зібрані гроші по належності. 6. Проведення податку покладалося на районі (міські) 
фінансові відділи, під загальним доглядом та керівництвом Обласного Фінансового відділу. 7. 
Заяви та скарги в справах оподаткування подавалися до районних (міських) фінансових відділів, 
а на рішення останніх – до Обласного Фінансового відділу в терміни, до першої інстанції: 10-
денний з дня оголошення відповідними управами списків платників, до другої інстанції: 7 денний 
з дня об’яви платникові рішення районного (міського) фінансового відділу. Подання скарги не 
припиняло стягання податку. Як можемо зазначити, податок був досить чітко прописаний, його 
сума була платоспроможною та необтяжливою для населення, як пільгові визначалися ті особи, 
що зазнали утисків з боку сталінського режиму(Вінницькі вісті. 5 жовтня 1941 р., с.4). 

Також було прописано і поземельний податок: 1 Поземельним податком 
оподатковувалася вся земля, яка перебувала в користуванні колгоспів, радгоспів, колгоспників, 
одноосібників та інших осіб або організацій, які працювали в царині сільського господарства. 2. 
Сума поземельного податку вираховувалася положенням загальною кількістю гектарів землі яка 
підлягала оподаткуванню, на оклад податку. 3. Оклад поземельного податку до кінця біжучого 
року встановлювався в розмірі 5-ти німецьких марок або 50 радянських карбованців з одного 
гектара оподаткованої землі. 4. З площі землі мірою від 0,5 до 1,0 гектара стягувався повний 
оклад податку, а з площі, меншої за 0,5 гектара – половина окладу. Від оплати поземельного 
податку звільнялися: а) індивідуальні господарства, які мали у своєму користуванні не більше 
0,15 гектара землі; б) господарства колгоспників або одноосібників або інших громадян, 
непрацездатних через вік, або інвалідність, якщо в складі їх не було працездатних членів 
родини. Примітка: непрацездатними вважалися: а) чоловіки віком від 60 років; б) жінки віком від 
55 років; в) діти віком до 16 років; г) каліки та інваліди взагалі, які не могли брати участь в 
польових чи інших роботах (Вінницькі вісті. 5 жовтня 1941 р., с.4). 

Поземельний податок мав сплачуватися у відповідній філії «Сільськогосподарського 
банку» або в районові прибутково-видаткові каси в один термін, не пізніше 20 жовтня 1941 р. На 
суми, неоплачені в зазначений термін, нараховувалась пеня, в розмірі 1 % з суми недоплати за 
кожний день невчасної сплати. 1. Сплачений податок зараховувався до обласного бюджету. 2. 
Проведення податку покладалося на районові фінансові відділи під доглядом і керівництвом 
Обласного Фінансового відділу. В селах збирання податку проводилося Сільськими Управами, 
які передавали зібрані гроші по належності. Заяви та скарги на оподаткування подавалися до 
районових фінансових відділів, а на рішення останніх  - до Обласного Фінансового відділу, в 
термін: до першої інстанції – декадний з дня оголошення відповідними Управами списків 
платників, а до другої інстанції – 7 денний з дня об’яви платникові рішення районового 
фінансового відділу. Подання скарги не припиняло стягнення податку. (Вінницькі вісті. 5 жовтня 
1941 р., с.4). 

Необхідність забезпечення вермахту сільськогосподарською продукцією зумовила 
організацію заходів. Так було опубліковано: «Наказ Військового Начальника 
сільськогосподарської частини по Вінницькій області від 29 вересня 1941 року». У цьому 
документі йшла мова про наступне: «Визволення німецьким військом населення Вінницької 
області від більшовицько-жидівського панування та жахливого терору запровадженого ним, а 
також врятування Німецькою Збройною Силою господарства Вінниччини від знищення його 
більшовиками за вказівками його поводиря, кривавого Сталіна, покладає на населення 
Вінниччини святий обов’язок забезпечити Німецьку Армію та населення міст Вінниччини 
сільськогосподарською продукцією споживання». Відповідне, німецьке командування спільно з 
обласною управою запроваджувало в межах Вінницької області обов’язкове здавання картоплі 
та плодоовочів урожаю 1941 року, та відповідно встановлювало заготівельні ціни, 
наголошувалося, що вартість продукції на заготівлю підвищувалася. У примітці вказували, що 
для кожного району встановленні мінімальні плани заготівлі. Були чітко прописані суб’єкти здачі 
продовольства (колгоспи, радгоспи та одноосібники), звільнялися від заготівлі виробники 
насіннєвої продукції, встановлювалися терміни здачі. В окремих додатках, які теж були 
опубліковані, були інструкції із зберігання сільськогосподарської продукції та ціни на неї і 



Наукові записки ВДПУ імені Михайла Коцюбинського 

………………………………………………………………………………………………….  

140 
 

еквівалент замінності, при чому були допущені помилки і в наступному номері редакція 
приносила вибачення та публікувала виправлення. Приймання продукції мало бути встановлено 
цілодобовим, із встановленням персональної відповідальності за її збереження. 
Встановлювалися також крайні терміни здачі продукції та відповідальні за виконання – сільські 
старости та голови районних управ та Райспоживспілки. Розрахунок мали забезпечувати саме 
Райспоживспілки. За ухилення від виконання обов’язкового поставлення плодоовочів та 
картоплі та за зрив доведених планів, винні в тому особи притягалися до суворої 
відповідальності. Дане застереження візував в. о. військового начальника сільськогосподарської 
частини по Вінницькій області Денеке.(Вінницькі Вісті. 8 жовтня 1941 р., с. 4). 

Влада встановлювала жорсткі правила щодо трудової дисципліни. Оголошення 
попереджувало про відповідальність за відсутність реєстрації у безробітних у відділі Праці, яким 
призначався додатковий день на отримання особової картки. За відсутності картки 
попереджували про кримінальну відповідальність. 

Схожого характеру було попередження про відмову від виконання призначених робіт, що 
очевидно мало місце у практиці. У попередженні заявляли про суворі покарання в разі відмови 
від робіт. Відділ (уряд) праці прописував, що всі завідувачі підприємств зобов’язані надіслати 
своїх робітників, чоловіків та жінок, з метою карткового охоплення, до Уряду Праці, вул. Гоголя 
буд. 15. 

Трудящі повинні принести посвідку від фірми (виробництва, частини і т. і) в якій були б 
такі дані: 1) Прізвище, ім’я та по-батькові; 2) Час народження (день, місяць, рік) та місце 
народження; 3) Місце перебування; 4) Професія; 5) Посада у фірмі; 6) Заробітна плата за 
тиждень або місяць; 7) День вступу. День явки для початкової літери прізвища встановлювався: 
9.10.41. – А – Г; 10.10.41. – Д – М; 11.10.41. – Н – С; 13.10.41. – Т – Ц. На керівників підприємств 
була покладена відповідальність за виконання розпорядження. Оголошували також, що 
робітники всяких спеціальностей можуть бути прийняті або звільнені зі служби лише за згодою 
відділу Праці. «Зманювання робітників іншими підприємствами та підвищення заробітної платні 
найсуровіше забороняється» Таким був підсумок завідувача уряду Праці, воєнного над 
інспектора Рейтера. (Вінницькі вісті. 8 жовтня 1941 р., с. 4). 

Досить цікавим в організаційному плані та налагодженні дисципліни було наступне 
оголошення: «Осторога. Внаслідок самовільного гендлю (шахрайства), непідпорядкованні 
виданим наказам, а також грабуванню покарано шістьох членів Української Служби Порядку 
м. Вінниці 25 буками кожного з осіб. Кару вимірено в присутності представника Української 
Служби Порядку з тим, щоби на майбутнє не мали місця подібні випадки». Очевидно такими 
заходами окупаційна влада намагалася встановити порядок та гарантувати дисципліну у 
допоміжній поліції. Невідомо лише чи залишили покараних служити, чи звільнили(Вінницькі вісті. 
10 жовтня 1941 р., с. 4). 

У номері від 15 жовтня було дано повідомлення про нараду голів районових управ щодо 
стану відбудови господарства та інфраструктури. Головна теза – майже все відбудовано, але 
вже в наступному випуску газети від 17 жовтня вказувалося на незадовільний санітарно-
епідемічний стан у місті Вінниця.  

Окремими колонками містилися оголошення про пошук людей та цілих родин, часто 
зустрічалися про пошук дітей, втрату документів. 

1 жовтня була опублікована «Відозва», яка проголошувала: «У м. Вінниці відбудовується 
Український Міський Православний Собор (колишня церква Казанської Божої Матері), 
напівзруйнований більшовиками. Для ремонту Собору треба 40 000 крб. Ці гроші повинні зібрати 
лише добровільними пожертвами від окремих громадян, яким дорогі ідеї православної 
української церкви. Комісія по відбудові звертається до Вас і просить пожертви на це дороге 
святе діло. Пожертви приймаються уповноваженими особами. Адреса: м. Вінниця, український 
проспект, помешкання Українського Собору (Мури)». Парафіяльна рада. 

Тут же містилося оголошення: «Всі німці, що живуть в Україні, та українці і росіяни, які 
розмовляють німецькою мовою, повинні зараз же зголоситися до Зверхності Праці (м. Вінниця, 
вул. Гоголя, № 15). Тимчасове Міське Самоврядування». Це звернення свідчило про гострий 
брак перекладачів для діяльності у місцевих владних органах та, можливо, в міліарних 
структурах. 

Відродження життя в умовах тилу коментують оголошення наступного характеру: поради 
ветлікаря; по тваринництву та заготівлі силосу, про ефективний засіб сушіння зерна та інші 
господарські поради. 

Публікувалися програми Вінницької радіостанції, які містили наступний контент: новини, 
музика, огляд преси, календар, лекції українською мовою для німецьких жовнірів. 

Було відновлено послуги медицини «Вінницька міська центральна поліклініка надає 
висококваліфіковану (по всіх недугах) медичну допомогу за невелику плату. Кабінети і лікарі: 
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терапевтичний, хірургічний, педіатричний (дитячий), зубний. Працюють також окуліст і 
невропатолог та лабораторія». 

Налагоджувалася робота сфери послуг: «Вінницьке обласне об’єднання промислової 
кооперації доводить до відома населення міста Вінниці та його околиць, що воно відкрило 
майстерні: пошивочну жіночого та чоловічого одягу (Український проспект № 26), кожушну, 
валянок, а також пральню (Весняний провулок № 10 – 12). Замовлення на пошиття одягу 
приймаються з матеріалу замовників». Відновлення кооперації у сфері послуг було ознакою 
зростаючих потреб населення, в той же час оголошення свідчить про дефіцит тканини та 
матеріалів – «з матеріалу виробника». 

Інформувалося про відкриття та продовження набору молоді до освітніх установ краю – 
Учительського інституту, енергетичного технікуму Цукротресту, платня за рік навчання складала 
300 крб.. До відкритої з 1 жовтня Немирівської педшколи було продовжено набір до 15 жовтня. 
Окрім того, майже у кожному номері газети містився заклик до пожертвування коштів на потреби 
українського студентства. На шпальтах містилося звернення наступного змісту: «Українські 
громадяни! Вносьте свої пожертвування на поліпшення життя українського студентства. 
Наші студенти – це майбутні вчителі, інженери, лікарі, науковці, це – молодь, що стане 
будівничим нового українського життя». З 28 вересня 1941 р. у Вінниці розпочав свою 
діяльність СУНС (Союз українського націоналістичного студентства) 

Мали місце оголошення про набір робітників: «Вінницькому авторемонтному заводу 
терміново потрібні: автослюсарі, автоелектрики, слюсарі тракторів ЧТЗ, ХТЗ, У-2, 
дизелісти та шофери легкових транспортних машин. Директор авторемзаводу 
Коноплицький». Це звернення повторювалося у кількох номерах та було свідченням гострого 
дефіциту технічних фахівців, аналогічними були повідомлення ще з кількох підприємств міста. 

Майже кожен номер був насичений антирадянськими та антисемітськими матеріалами, 
автори публікацій виконували ідеологічні розпорядження окупаційної влади і для них 
більшовизм та єврейство були єдиними. Серед антирадянських матеріалів публікувалися і 
анекдоти, які мали дискредитувати комуністичний режим та його лідерів. Для прикладу анекдоти 
про Сталіна. «Хто більший! Двоє руських у Москві ведуть суперечку, хто більший Сталін чи 
Гувер? Один каже – Гувер, він відучив американців пити. Інший заперечує – Ні, Сталін він 
відучив народ їсти»; «Сталін скаржиться Калініну – у шафі завелися миші, порада 
Всесоюзного старости: напиши на шафі: «Колхоз імені Сталіна», вони самі розбіжаться». 
Отже критиці піддавалися найбільш болючі для українського селянства теми – колективізація і 
Голодомор. Додаючи обіцянки окупаційної влади повернути землю селянам, це мало би додати 
симпатій до німецької влади. 

Контент-аналіз 4 сторінки випусків «Вінницьких вістей» осені 1941 р. засвідчує 
приділення найбільшої уваги налагодженню урядування, місцевого самоврядування і це є 
вочевидь спробою довести населенню, що німецька окупаційна адміністрація тимчасова. 
Утвердити стан громадської думки, що окупанти є союзниками і визволителями. Звісно ці 
твердження мали би сприяти лояльному ставленню до окупаційного режиму та не допускати 
розгортання протестних акцій та руху Опору. Вочевидь окупанти розуміли, що маніпуляції 
станом громадської думки та умиротворення населення, паралельно із застереженнями 
каральними санкціями, будуть дієвішими та ефективнішими, ніж силове придушення. До другої 
групи найменувань відносимо термінологію більшовики, більшовицько-жидівська влада. У цьому 
випадку – це створення образу ворога, яке базувалося на негативному досвіді довоєнного 
періоду – колективізація, Голодомор, репресії, терор. Станом на 1941 р. це теж був дієвий метод 
формування антирадянських настроїв та лояльності до нової влади. 

Висновки. Отже, газета «Вінницькі вісті» за період осені 1941 р. стала інструментом 
створення комунікативного середовища на теренах окупованої нацистами території Вінниччини. 
Видання було важливим засобом в інформуванні населення щодо здійснення управління та 
адміністрування новоствореними органами окупаційної та української влади. До відома громади 
доводилися повноваження та компетенції владних структур, важливі розпорядження та накази, 
проведення фіскальних та мобілізаційних заходів. Редакція «Вінницьких вістей» намагалася 
позиціонувати створення в умовах окупації української влади та позиціонування газети як 
незалежного друкованого засобу, однак, фактично у всіх матеріалах простежується залежність 
від окупаційної влади. З іншого боку характер антикомуністичних матеріалів був іманентною 
позицією редакторів і журналістів, що могли негативно ставитися до сталінського режиму. Також 
варто зауважити, що місцеві інформативні матеріали були необхідним важелем для 
регулювання повсякденного життя краю, налагодження стабільності в умовах глибокого тилу. І 
хоча органи місцевої української влади не були обрані, а призначені окупантами, по факту стали 
функціонально органами місцевого самоврядування, які вирішували багато життєво важливих 
питань. 

Фінансування. Автори не отримали фінансової підтримки для публікації цієї статті. 
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Abstract. 
The purpose of the article is to analyze the monograph of the famous modern Ukrainian 

historians V. Danylenka, O. Dobrzhansky and O. Danylenka, which highlights the life and activities of 
academician Stepan Yosypovych Smal-Stotsky, a well-known Ukrainian cultural and socio-political 
figure, teacher, Slavic scholar, who made a significant contribution to the development of Ukrainian 
history, literary studies, and journalism. Professor of Chernivtsi and Ukrainian Free University in 
Prague. Honorary member of the Shevchenko Scientific Society in Lviv. Member of the Bukovyna Diet 
and the Austrian Parliament. In 1918, he became one of the first academicians of the Ukrainian 
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Kotlyarevskyi, T. Shevchenko, and others. He left extensive correspondence and memories rich in 
information for scientists. 
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Анотація.  
Метою статті є аналіз монографії відомих українських сучасних істориків 

В. Даниленка, О. Добржанського та О. Даниленка, в якій висвітлюється життя, діяльність 
академіка Степана Йосиповича Смаль-Стоцького, відомого українського культурного і 
громадсько-політичного діяча, педагога, вченого славіста, який зробив вагомий внесок у 
розвиток української історії, літературознавства, журналістики. Професор Чернівецького і 
Українського вільного університету у Празі. Почесний член Наукового товариства імені 
Шевченка у Львові. Депутат буковинського сейму і австрійського парламенту. В 1918 р. став 
одним із перших академіків Української академії наук. Посол Західноукраїнської Народної 
Республіки у Чехословаччині. Засновник і перший президент Української Могилянсько-
Мазепинської академії наук. Автор шкільних підручників з рідної мови, а також наукових 
розвідок про І. Франка, Ю. Федьковича, І. Котляревського, Т. Шевченка та ін. Він залишив для 
науковців обширне листування, багаті інформацією спогади. 

Ключові слова: Україна, соборність, історія, Буковина, учений, діяльність, культура, 
освіта, депутат, людина, відродження, пам'ять. 
 

У доленосний для України час, коли постають питання її майбутнього, проблеми 
історичної місії, місця та ролі інтелігенції в культурному, громадсько-просвітницькому житті, 
набувають принципово нового значення. Саме інтелігенція перебувала і перебуває біля витоків 
суспільних реформ, є їх рушійною силою, визначає духовне обличчя нації. Наявність 
патріотичної інтелігенції завжди була і залишається необхідною умовою демократичного 
суспільства, належна увага в якому приділяється національно-культурному розвитку. 

Важливе місце в багатій історико-культурній спадщині країни посідає плеяда яскравих 
особистостей, об'єднаних ідеєю самовідданого служіння українській громаді, її кращому 
майбутньому. В українській історичній науці є непересічні постаті, які становлять суспільний 
інтерес, а їх праця, громадсько-політична діяльність стали помітним надбанням для багатьох 
поколінь вчених, широких кіл громадськості.  Серед когорти українських вчених діяльність і 
творча спадщина яких заслуговує на всебічне висвітлення є постать академіка Степана Смаль-
Стоцького – дослідника слов'янської філології, політика, громадського діяча, вченого із світовим 
іменем. 

Із цим завданням успішно впоралися автори рецензованої праці: доктор історичних наук, 
професор, член-кореспондент НАН України, завідувач відділу історії України другої половини ХХ 
ст. Інституту історії України НАН України Віктор Михайлович Даниленко; доктор історичних наук, 
професор, декан факультету історії, політології та міжнародних відносин Чернівецького 
національного університету імені Юрія Федьковича Олександр Володимирович Добржанський; 
доктор історичних наук, професор Київського національного університету імені Тараса Шевченка 
Олександр Вікторович Даниленко. Автори поставили собі за мету здійснити аналіз наукової, 
дипломатичної, громадсько-політичної діяльності С.Смаль-Стоцького. При написанні монографії 
автори узагальнили наявний обширний емпіричний матеріал, новітні дослідження, представили 
читачеві максимально повний спектр діяльності Смаль-Стоцького і його образу як ученого, 
політика і людини. Образу не глянцевого, а реального, неоднозначного і багатовимірного. 

Автори праці зазначають, що його внесок у становлення єдиної соборної України, її 
державних і громадських інституцій, розвиток української мови, літератури, освіти, культури, 
відновлення історичної пам'яті народу, відродження Буковини – вагомий і закарбований в історії 
на віки. 

Робота ґрунтується на принципах історичної достовірності, об'єктивності, що дало змогу 
проаналізувати суспільні процеси і політичні події в Україні кінця XIX – 1930 –х рр. XXст., 
всебічно відобразити діяльність С.Смаль-Стоцького у цей період, створити його цілісну 
політичну і наукову біографію. 

Актуальність дослідження зумовлена недостатньою вивченістю проблеми в радянську 
добу. Вона залишається однією з малодосліджених у сучасній історичній науці. Саме відсутність 
у науковій і науково-популярній літературі комплексного дослідження, у якому було б всебічно 
висвітлено життя Степана Смаль-Стоцького, його родини, зокрема долі дітей, зумовлює 
науковий, пізнавальний та практичний інтерес книги, підготовленої відомими українськими 
вченими. 

Структура монографії складається із списку скорочень, списку рідковживаних слів, 
передумови, 11 розділів, післямови, дат життя та діяльності С. Смаль-Стоцького, іменного 
покажчика, summary, а також zusammenfassung (підсумків), що дозволяє з великою 
достовірністю побачити період дослідження. 

Авторський підхід є науково-коректним, відповідає критеріям і методології новітнього 
спільного розуміння ролі національної еліти на різних етапах історичного розвитку. 
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Окрім того, введені в науковий обіг важливі джерела, дали змогу достовірно 
реконструювати малодосліджені ними аспекти діяльності Степана Смаль-Стоцького. Авторам 
вдалося систематизувати й узагальнити вже відомі у вітчизняній та зарубіжній літературі факти 
й положення, які торкаються поставленої проблеми, а також привнести у досліджувану тему 
багато нового. 

Окрім архівних джерел у праці використано широкий масив документалістики, мемуарної 
літератури, преси тощо. 

Монографію вигідно вирізняє те, що в ній вміщено понад 120 різних фотодокументів, 
серед яких є й унікальні. 

Праця В. Даниленка, О. Даниленка, О. Добржанського «Степан Смаль-Стоцький. 
«Заслужений перед усією Україною»» певним чином підсумовує стан дослідження проблеми, 
окрім наукового, носить суспільне значення, займає помітне місце в сучасній українській 
історіографії. 

Переконані, що праця викличе інтерес і зацікавленість у науковців, широкого загалу 
читачів і стане гідним поповненням української історіографії першої чверті XX ст. 
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Abstract.  
The article analyzes the first monograph of the historian Mykhailo Sabinskyi “The figure of 

Mykhailo Hrushevskyi in Ukrainian foreign historiography of the 1940s-1980s.”. The book highlights 
the complex processes of formation and disciplinary complication of diasporic Hrushevskiana. First of 
all, the author investigated that the period 1940-1965 is an important stage of Ukrainian diaspora 
historiography, which marked a gradual departure from the concepts and practices of mainland 
Ukrainian studies of the previous era and convergence with Western socio-humanitarianism. Next, M. 
Sabinskyi proved that the centenary anniversary of M. Hrushevskyi was a significant event in the 
intellectual life of Ukrainians abroad. Despite the stereotyped thinking of some diaspora figures, thanks 
to extensive media promotion and numerous public and scientific initiatives, it was possible to turn the 
personal date of the distinguished scientist into a holiday of Ukrainian culture, which is important for 
the consolidation of the emigrant community. The researcher showed that all this made possible the 
emergence of L. Vynar's disciplinary initiative to start scientific Hrushevskyi’s studies. The modern 
historian emphasized that the dynamism of the progress of this field of Ukrainian studies in the 
following decades allows us to confirm the power of the historiographical impulse given by the 
anniversary events. In conclusion, the author noted that the diasporic Hrushevskiana appears as a 
historiographical phenomenon that is complex in its ideological nature and diverse in its forms of 
realization and stylistic practices. Being a means of inter-party emigration confrontation in the first 
post-war years, it went through the stages of institutionalization and disciplinary formation during the 
following decades. As a result, a respectable field of Ukrainian studies emerged, whose 
representatives systematically interpret the national phenomenon of M. Hrushevskyi in the broad 
context of his time. It was the solid academic level of diaspora Hrushevskyi’s studies achieved at the 
end of the 1980s that enabled the significant achievements of mainland historiography in its study of 
the legacy of the historian after independence. 

Keywords: M. Hrushevskyi, Ukrainian foreign historiography, reception, scientific discussion, 
public and political dispute. 

 

Рецепція постаті Михайла Грушевського у діаспорній історіографії : нове 
історіографічне осмислення 

(Сабінський М. Постать Михайла Грушевського в українській закордонній 
історіографії 1940–1980-х рр. Х.: Мачулін, 2024. 264 с.) 

 
Василь Педич 

Івано-Франківський національний технічний університет нафти і газу 
кандидат історичних наук, доцент (Україна) 

e-mail: pedychwasyl@gmail.com 
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0002-8942-8374 



Наукові записки ВДПУ імені Михайла Коцюбинського 

………………………………………………………………………………………………….  

148 
 

Юрій Степанчук 
Вінницький державний педагогічний університет імені Михайла Коцюбинського, доктор 

історичних наук, доцент кафедри історії України, м. Вінниця,  
вул. Костянтина Острозького, 32, Україна, індекс 21001 

e-mail:yurii.stepanchuk@vspu.edu.ua 
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0001-6693-1463 

ResearcherID Web of Science: https://www.webofscience.com/wos/author/record/AAO-9941-2021 
 

Анотація.  
У статті проаналізовано першу монографію історика Михайла Сабінського 

«Постать Михайла Грушевського в українській закордонній історіографії 1940–1980-х рр.». 
Книга висвітлює складні процеси становлення та дисциплінарного ускладнення діаспорної 
грушевськіани. Першочергово Автор дослідив, що період 1940-1965 рр. є важливим етапом 
української діаспорної історіографії, який знаменував поступовий відхід від концепцій і практик 
материкового українознавства попередньої доби та зближення із західною 
соціогуманітаристикою. Далі М. Сабінський довів, що визначною подією в інтелектуальному 
житті закордонного українства став столітній ювілей М. Грушевського. Незважаючи на 
стереотипність мислення частини діаспорних діячів, завдяки широкій медійній промоції та 
численним громадським і науковим ініціативам, персональну дату визначного вченого вдалося 
перетворити на важливе для консолідації еміграційної спільноти свято української культури. 
Дослідник показав, що все це уможливило постання дисциплінарної ініціативи Л. Винара по 
започаткуванню наукового грушевськознавства. Сучасний історик наголосив, що 
динамічність поступу цієї українознавчої галузі в наступні десятиліття дозволяє ствердити 
потужність означеного ювілейними заходами історіографічного імпульсу. У підсумку автор 
відзначив, що діаспорна грушевськіана постає складним за ідеологічною природою та 
різноплановим за формами реалізації і стильовими практиками історіографічним феноменом. 
Будучи у перших повоєнних роках засобом міжпартійного еміграційного протистояння, він 
протягом наступних десятиліть пройшов етапи інституціалізації та дисциплінарного 
становлення. Відтак постала респектабельна українознавча галузь, представники якої 
систематично осмислюють національний феномен М. Грушевського у широкому контексті 
його доби. Саме досягнутий наприкінці 1980-х років солідний академічний рівень діаспорного 
грушевськознавства уможливив визначні здобутки материкової історіографії в її дослідженні 
спадщини історика після здобуття незалежності. 

Ключові слова: М. Грушевський, українська закордонна історіографія, рецепція, наукова 
дискусія, громадсько-політична полеміка. 
 

Сучасна вітчизняна історіографія демонструє стрімке розширення предметного поля 
досліджень та поступовий відхід від домінування традиційної суспільно-політичної та соціально-
економічної проблематики. Відрадним явищем можна назвати появу численних історіографічних 
студій, зосереджених на вивченні творчого доробку попередніх поколінь українських істориків, 
особливо тих, що їх наукова спадщина була вилучена з наукового обігу. Безперечно, це 
стосується і творчого доробку української закордонної історіографії. У фокусі її постійної уваги 
закономірно перебувала і постать Великого Українця – Михайла Грушевського. Саме діаспорна 
грушевськіана протистояла і гідно опонувала його демонізації та тотальній фальсифікації 
наукових здобутків визначного вченого радянською історіографією. Тому, значної актуальності і 
вагомого інтересу набуває аналіз історіографії проблеми рецепції життя та діяльності 
М. Грушевського в українському закордонному українознавстві. Це непросте завдання взяв на 
себе і, як покажемо нижче, вдало реалізував у рецензованому монографічному дослідженні 
М. Сабінський, котрий слушно констатує, що ця проблема “до сьогодні не знайшла цілісного та 
всебічного наукового осмислення”. 

Ознайомлення з монографією переконує у прийнятності та раціональній обґрунтованості 
розробленої автором структури роботи. Вона, на нашу думку, є добре продуманою і відповідає 
поставленим завданням та дає можливість з достатньою повнотою висвітлити основні проблеми 
заявленої теми. Матеріал викладено на підставі проблемно-хронологічного підходу – логічно та 
послідовно. Монографія складається зі вступу, чотирьох розділів (поділених на підрозділи) і 
висновків. 

У вступі подано набір типових для цієї частини наукової роботи обумовлених вимогами 
складових: актуальність, мета, завдання, об’єкт, предмет дослідження, територіальні та 
хронологічні межі та наукову новизну. Автор поставив перед собою завдання провести 
“ґрунтовне узагальнення наявної грушевськіани, а також виявлення та опрацювання всієї 
сукупності різнопланових джерел та конструювання теоретичної моделі інтерпретації отриманих 
фактів”. Варто наголосити, що він з цим добре впорався, свідченням чого є перший розділ 
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монографії. Автор здійснив розлогий історіографічний аналіз, умовно виокремивши два окреси, 
що загалом відповідають запропонованій Л. Винаром періодизації грушевськознавчих студій. 
Перший стосується самого досліджуваного періоду і охоплює 1940-1980-ті роки, а другий – 
сучасний, що охоплює період від зламу 1980-1990-х рр. і до сьогодення. Позитивне враження 
справляє чітке означення характерних рис, досягнень і упущень в працях кожного періоду. 
Відзначимо також те, що історіографічний аналіз автора не завершився констатацією здобутків 
та недоліків в працях попередників, а й спроектований на перспективу: М. Сабінський окреслив 
окремі аспекти та проблеми, які “вимагають подальшого осмислення та реінтерпритації з 
урахуванням постійно зростаючої джерельної бази” (с. 16). 

Огляд джерельної бази монографії побудований за сучасною традиційною класифікацією 
історіографічних джерел, що спирається на герменевтичні підходи та методику системно-
структурного аналізу. Автор виокремлює три основні джерельні комплекси: “конкретний текст”, 
“великий текст” та “історико-культурний контекст”. Для дисертанта найбільш важливим серед 
названих комплексів джерел є перший. Це спеціальні статті та монографії, присвячені аналізу 
вибраних аспектів наукової та суспільно-політичної спадщини М. Грушевського або ж її 
цілісному осмисленню, матеріали дискусійних обговорень тих чи інших грушевськознавчих 
проблем; рецензії на численні наукові та науково-популярні праці про Великого Українця; 
бібліографічні покажчики діаспорної грушевскіани. Дослідник цілком справедливо зазначає 
значущість рецензій як першорядного історіографічного джерела, акцентує увагу на важливості 
іншомовних рецензій оглядачів, що представляли західні історіографічні осередки. Він також 
наголосив на значенні бібліографічних покажчиків діаспорної грушевськіани як джерел, які 
уможливлюють виявлення більш опрацьованих сюжетів і окреслюють перспективи 
дослідницьких пошуків. 

Другий джерельний комплекс М. Сабінський поділив за характером інформації (творчі, 
нормативі та науково-організаційні), змістом (документальні й наративні) та походженням 
(офіційні та особисті). Серед них, на думку автора, найважливіше місце посідає публіцистика, 
яка була, як він зазначає, своєрідним полем “боїв за Грушевського”. З огляду на сучасну 
тенденцію до антропологізації історіографічного дослідження, сучасний учений особливу увагу 
приділив аналізу джерел особового походження (персональних текстів), в яких “зафіксовано 
унікальний творчий досвід” (с. 54). Це, зокрема, щоденники, мемуари і особливо епістолярна 
спадщина, яка іноді неправомірно вважається матеріалом вторинного, допоміжного характеру, 
що лише розставляє певні нюанси в розумінні окремої особи й історичного часу. Похвальним є 
усвідомлення Автором того, що в листах, окрім, комунікативно-інформаційного аспекту, яскраво 
виявляється психологічна складова, а події, факти, мотиви вчинків розкриваються через призму 
індивідуального, суб’єктивного сприйняття, що дозволяє об’єктивувати наше знання про минуле. 
Цілком погоджуємось з твердженням М. Сабінського, що листи дають можливість відтворити 
“приватний вимір історіографічного процесу” (с. 55). Правомірним є авторський висновок про те, 
що “проаналізовані джерельні матеріали й опрацьована історіографічна література дають 
достатні підстави для ґрунтовного дослідження проблеми осмислення спадщини 
М. Грушевського закордонними інтелектуалами протягом 1940-1980-х pp.” (с. 62). Гадаємо, що 
необхідно також позитивно відзначити чітке окреслення дисертантом “джерельних резервів” для 
поглиблення студій над діаспорною грушевськознавчою рецепцією. 

Переконливо виписана М. Сабінським методологія власного наукового пошуку, на 
противагу поширеній в монографічних працях простій фіксації традиційної ієрархії методів 
дослідження. Автор чітко задекларував як концептуальну модель (досліджувана проблематика 
розглядається ним в рамках нової культурно-інтелектуальної історії), так і конкретний 
методологічний інструментарій (принципи, методи, методологічні техніки), за допомогою якого 
він узагальнював зібраний матеріал. Приємне враження справляє також чіткість наведеного в 
роботі понятійного апарату. Особливо похвальним є конкретне окреслення автором понятійної 
пари “грушевськознавство” та “грушевськіана”, оскільки часто вони використовуються як 
синонімічні поняття. 

Другий розділ автор присвятив “широкому спектру оцінок стосовно національного 
служіння М. Грушевського, які були представлені в закордонному українознавстві протягом 
1940-х – першої половини 1960-х рр. (с. 63). Він їх розглядає в двох головних проблемних 
аспектах – історіографічному та громадсько-політичному. 

Аналізуючи дослідження історіографічної спадщини М. Грушевського в заявлене 
двадцятип’ятиліття українськими закордонними вченими, М. Сабінський доречно закцентував 
увагу на проблемах, пов’язаних із складністю доступу до необхідних матеріалів та їх 
розпорошеністю закордоном. Автор простежує, як поступово зростав інтерес до інтелектуальної 
спадщини М. Грушевського, викликаний, на його слушну думку, ідеологічними чинниками, а саме 
необхідністю протистояти агресивному нав’язуванню радянською пропагандою імперської схеми 
східноєвропейського історичного процесу, згідно якої українське минуле цілком розчинялося в 
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загальноросійському наративі, легітимізуючи тим самим “природність” перебування українських 
земель у складі радянської держави. Тому, як справедливо констатує М. Сабінський, вчені 
української діаспори почали активно популяризувати історичну схему М. Грушевського, як 
найбільш продуману модерну модель нашого минулого. 

Сучасний історіограф ретельно проаналізував процес переосмислення наукової 
спадщини Великого Українця в 1940-1960-х рр. зарубіжним українознавством. В поле його 
дослідницького інтересу попали практично всі наявні в історіографічному просторі вияви 
тогочасної грушевськознавчої рецепції. А саме в дослідженнях Б. Крупницького, Л. Біласа, 
Я. Пеленського, О. Оглоблина, В. Щербаківського, В. Січинського, Д. Чижевського, 
В. Дорошенка, Н. Полонської-Василенко, Л. Винара та І. Крилова дисертант побачив поступову 
деідеологізацію грушевськознавчого дискурсу, зростання в ньому академічної складової на 
противагу публіцистичній. 

При аналізі осмислення громадсько-політичної діяльності М. Грушевського в 
дореволюційну добу діаспорними вченими, М. Сабінський відзначив їх, переважно, 
компліментарний характер. Натомість він зауважив, що діяльність Великого Українця в добу 
Визвольних змагань породила чимало емоційних дискусій, в яких найбільш непримиренні 
позиції займали прихильники консервативного та республіканського таборів. Автор 
аргументовано доводить, що тогочасне грушевськознавство здебільшого не було оригінальним і 
переважно орієнтувалось на історіографічну традицію попередньо доби. Проаналізувавши 
розлогу мемуарну україніку (Ю. Сірого (Тищенка), І. Раковського, Д. Дорошенка, 
М. Ковалевського, Є. Онацького, О. Шульгіна, М. Мареніна, М. Стахіва) дослідник зробив 
наголос на привнесенні нею нового фактажу та нових інтерпретацій життя та діяльності 
М. Грушевського. Не викликає сумнівів висновок М. Сабінського про те, що саме напрацювання 
української закордонної історіографії 1940-1965 рр. дали “поштовх інституціалізації 
грушевськознавства у наступний період” (с. 122). 

Матеріал третього розділу містить цікаву інформацію, яка висвітлює багатогранні зусилля 
української діаспори по відзначенню столітнього ювілею М. Грушевського. М. Сабінський 
правомірно стверджує, що воно стало “багатоаспектною історіографічною подією”. Доволі 
докладно Автор відтворив різнопланові заходи, як-то меморіальні академії, наукові конференції, 
музично-декламаційні вечори; чітко окреслив їх географію, зазначивши, що вони охопили 
практично всі українські діаспорні осередки. 

В окремому підрозділі дослідником ґрунтовно опрацьована вся ювілейна грушевськіана, 
відзначено те, що поряд із чисельною науково-популярною літературою, з’явилась “низка доволі 
новаційних за постановкою проблем праць, котрі помітно модернізували сфокусований на 
спадщині М. Грушевського історіографічний дискурс” (с. 145). Йдеться про проаналізовані ним 
праці Л. Винара, О. Домбровського, О. Оглоблина, І. Витановича, М-Б. Ждана, М. Андрусяка, 
Л. Биковського, Б. Будуровича та інших. Не оминув своєю увагою дисертант і провокативну 
статтю О. Пріцака, яка викликала надзвичайний резонанс, що було, на його думку, свідченням 
емоційності тогочасних ідейних “боїв за Грушевського”. Заслуговує на увагу авторське 
узагальнення про те, що не дивлячись на “зливу різножанрової грушевськіани протягом 1966-
1967 рр., тогочасним закордонним історикам виявилася не під силу підготовка панорамної 
біографічної студії про М. Грушевського” та власні пояснення цього. Варто погодитись з 
аргументованим висновком M. Сабінського про те, що столітній ювілей М. Грушевського став 
провісником нового етапу у грушевськознавстві. 

Його аналізу він присвятив четвертий розділ монографії. Автор наголосив, що потужний 
дослідницький імпульс, сфокусований на всебічному осмисленні спадщини М. Грушевського, 
було реалізовано в трьох головних аспектах: концептуально-методологічному, науково-
організаційному і конкретно-історіографічному. Всебічний розгляд кожного з них проведено в 
окремих підрозділах наукової роботи. Позитивної оцінки заслуговує ретельне опрацювання 
проблем, пов’язаних з ґенезою нової академічної галузі грушевськознавства. М. Сабінський 
докладно проаналізував процес його становлення, ініціативи Л. Винара з розбудови 
інституційних підвалин (Українське історичне товариство та журнал “Український історик”); 
розширення видавничої бази (започаткування нових серійних видань); підготовку 
бібліографічних покажчиків, в тому числі й іншомовних; розбудову архівного сегменту 
(організацію пошуків матеріалів стосовно М. Грушевського в західних архівах); творення 
майданчиків міждисциплінарного діалогу (конференції) і, нарешті, теоретичного обґрунтування 
структури грушевськознавства (її дослідник подає в додатку до монографії). Автор наводить 
його чітке понятійне означення як окремої наукової ділянки українознавства, яка займається 
систематичним вивченням життя, діяльності і творчості Михайла Грушевського. Цілком 
справедливо М. Сабінський наголосив на винятковій заслузі Л. Винара в обґрунтуванні 
концептуально-методологічних засад грушевськознавства та отримання ним легітимності в 
дисциплінарному полі українознавства. 
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Ґрунтовне вивчення всіх виявлених історіографічних джерел, критичний підхід до їх 
опрацювання дали змогу Автору всебічно проаналізувати рецепцію спадщини М. Грушевського 
українською діаспорою 1968-1989 рр. В підрозділі послідовно висвітлюється все, що перебувало 
у фокусі зацікавлень наукової грушевськіани зазначеного двадцятиліття. Йдеться про подальше 
осмислення історичної схеми Великого Українця; продовження поглибленого вивчення вибраних 
сюжетів його історіографічного доробку; поява низки оригінальних за постановкою проблем 
грушевськознавчих праць, і, особливо, перша спроба панорамного монографічного дослідження 
авторства Л. Винара. 

Поряд з історіографічним доробком М. Грушевського, наголошує М. Сабінський, чимало 
уваги в досліджуваний період відводилось його науково-організаційній праці. Він зазначає, що 
найбільше масштабно було опрацьовано багатоаспектну проблему “Грушевський і НТШ”, а 
також вперше поставлено, як самостійну наукову проблему, феномен Львівської історичної 
школи (правда дослідник справедливо вказує, що було розглянуто лише її окремі аспекти), 
висвітлено також низку сюжетів науково-організаційної діяльності в останній радянський період 
його життя та популяризацію спадщини вченого в англомовному світі тощо. 

Підсумовуючи опрацювання спадщини Грушевського-історика та організатора науки в 
діаспорному українознавстві протягом 1968-1989 рр. дисертант переконливо показав зростання 
виразної спеціалізації грушевськознавчого дискурсу та появу низки новаторських студій, які на 
його слушну думку, “не лише не втратили наукової цінності, але й подекуди, не були заступлені 
більш сучасними опрацюваннями” (с. 223). 

Насичене якісним аналізом і послідовне висвітлення дослідником суспільно-політичної 
праці М. Грушевського в рецепції українських закордонних вчених. Особливий наголос зроблено 
на тому, що залучення зростаючої джерельної бази та нові концептуальні підходи уможливили 
появу грона спеціалізованих досліджень. Досить цікавим виглядає авторський аналіз процесу 
деконструкції численних упереджень та стереотипів минулих історіографічних епох стосовно 
діяльності М. Грушевського на чолі Центральної Ради. Правомірно, що М. Сабінський 
закцентував увагу на подальшій присутності в діаспорному громадському дискурсі 
непримиримої критики Грушевського-політика на прикладі докладного опрацювання роботи 
Р. Бжеського, написаної з позицій донцовського гіперкритицизму. Автор переконливо доводить, 
що впливовість подібних критичних виступів дедалі більше поступалася зваженим та джерельно 
обґрунтованим оцінкам. 

Схвалення заслуговує цілком слушний висновок дисертанта про те, що громадсько-
політична грушевськіана поювілейного двадцятиліття виявилась більш залежною від 
неможливості доступу до архівів в Україні. Це, на його переконання, змусило дослідників нерідко 
зловживати реконструктивним методом і гіпотетичними побудовами, тому після здобуття 
незалежності більшість їхніх напрацювань залишили по собі лише історіографічний інтерес. 

Ознайомлення із змістом кожного розділу монографічного дослідження дає підстави 
стверджувати, що М. Сабінський добре володіє матеріалом, вміє логічно і послідовно його 
викласти. Форма викладу матеріалу засвідчує добру професійну підготовку початкуючого 
вченого, його вміння аналізувати та робити вмотивовані висновки. Окремо варто звернути увагу 
на авторські узагальнення, сформульовані у висновках. Це не просто зібрані підсумкові 
положення, представлені ним у розділах, а синтетичні висновки у розрізі цілої теми. Їх зміст 
переконує, що вони ґрунтуються на ретельному опрацюванні наявного історіографічного 
матеріалу та застосуванні сучасного методологічного інструментарію. Використання 
дисертантом в ході дослідницького пошуку широкого кола джерел та літератури дозволяє 
стверджувати високу ступінь аргументованості запропонованих ним висновків (с. 249-256). 
Позитивної оцінки заслуговує постійне звернення Автором уваги на перспективах в дослідженні 
теми та джерельних резервах. Відзначимо також те, що грушевськознавцю вдалося уникнути 
хиб, притаманних багатьом початкуючим дослідникам, коли комплексний історіографічний 
аналіз підміняється простим реферуванням робіт для ілюстрації певних сюжетів. 

В цілому, позитивно оцінюючи монографічну роботу М. Сабінського, потрібно зазначити, 
що вона не позбавлена деяких упущень. Не заперечуючи виняткові заслуги Л. Винара в 
розробці проблемно-тематичного поля, концептуальних засад та методологічного 
інструментарію грушевськознавства в розбудові інституційних підвалин, започаткуванні 
видавничих проектів та створенні комунікативних майданчиків для професійного діалогу, все-
таки в роботі спостерігається певна ідеалізація постаті Любомира Винара. Так, на сторінці 193 
автор наголошує, що “як теоретичні пропозиції, так і більшість солідних історіографічних 
напрацювань того часу належали одному досліднику – Л. Винару”. Взагалі, в першому підрозділі 
четвертого розділу прізвище Винара зустрічається біля сорока (!) разів. 

Також, на нашу думку, бажано конкретно вказати, що саме із діаспорної рецепції 
спадщини М. Грушевського було сприйнято і отримало подальший розвиток в сучасній 
вітчизняній історіографії, оскільки в роботі часто це подається як проста констатація без 
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посилань. Наприклад, автор стверджує, що сучасні дослідники спадщини Грушевського-
мистецтвознавця працюють у руслі грушевськознавчих спостережень В. Січинського чи 
поглиблюють висновки Д. Чижевського про Грушевського-літературознавця, або ж “сучасні 
дослідники ставлять під сумнів правдивість свідчень М. Стахіва” (c. 115) і т. п. Наведені 
твердження не підтвердженні ніякими авторськими аргументами та посиланнями на конкретних 
дослідників, фактично М. Сабінський пропонує нам вірити йому на слово. 

Зрештою, монографічна праця містить чимало акронімів назв багатьох діаспорних 
культурно-наукових та суспільно-політичних інституцій, малознаних сучасному досліднику. На 
жаль, не завжди вони розшифровуються. З цим у монографії був би доречним список прийнятих 
скорочень. Втім, висловлені щойно побажання в жодній мірі не впливають на високу загальну 
оцінку рецензованої роботи, яка є завершеним, самостійним та комплексним дослідженням 
актуальної наукової проблеми. Автор провів глибоке наукове дослідження та отримав нові, 
якісні результати, що мають поважну наукову новизну. Відтак, рецензовану монографію 
Михайла Сабінського можна атестувати помітним явищем сучасної української грушевськіани. 
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КЕРІВНИЦТВА ДЛЯ АВТОРІВ 

 
Збірник наукових праць «Наукові записки Вінницького державного педагогічного 

університету імені Михайла Коцюбинського. Серія: Історія» входить до категорії «Б» 
переліку фахових видань, у яких можуть публікуватися результати дисертаційних робіт. 
(Наказ МОН України № 409 від 17.03.2020 р.). 

Журнал індексується в Index Copernicus, Google Scholar, DOAJ.  
Періодичність виходу журналу – 4 рази на рік (березень, червень, вересень, грудень). 
Галузь та проблематика: У журналі висвітлюються актуальні проблеми історії України, 

всесвітньої історії, історичного краєзнавства, етнології, історіографії, джерелознавства, теорії та 
методології історії, рецензуються найсучасніші монографічні праці в галузі історичних наук. 

До друку приймаються статті, бібліографічні та джерелознавчі огляди, рецензії на нові 
видання українською, російською та англійською мовами, які відповідають профілю видання й 
сучасному стану науки та раніше не публікувалися. Авторами статей можуть бути: доктори та 
кандидати наук, молоді науковці (ад’юнкти, аспіранти, здобувачі), а також інші особи, які мають 
вищу освіту та займаються науковою діяльністю. 

Редакційна колегія  журналу не розглядає статті описові та оглядові, а також такі, що не 
становлять загального інтересу й не містять значущих висновків. Кожна стаття обов’язково 
проходить перевірку на плагіат та рецензування провідними фахівцями з відповідного наукового 
напряму. Публікація відбувається з урахуванням дат подання статті та завершення 
рецензування. У результаті вона може бути рекомендована до друку, повернена для 
доопрацювання або відхилена. В одному випуску можна публікувати не більше однієї статті 
одного автора. Редколегія залишає за собою право на редагування та скорочення статей. 

Виклад статті повинен бути стислим, логічним, з дотриманням наукового стилю. Текст має 
бути вичитаний на предмет орфографічних, граматичних та пунктуаційних помилок. Наприкінці 
статті автор вміщує подяку особам, установам та організаціям, які сприяли підготовці 
статті, а також вказує джерела фінансування (чи виконувалася вона за грантові кошти). 
Автор статті відповідає за достовірність викладеного матеріалу, за належність відповідного 
матеріалу йому особисто, за правильне цитування джерел та посилання на них. Статті, 
оформлення яких не відповідає вказаним вимогам, не приймаються до друку.   

 
ВИМОГИ ДО РУКОПИСІВ: 

Загальні вимоги: 
Наукові статті відповідно до постанови Президії Вищої атестаційної комісії України від 

15 січня 2003 р. № 705/1 «Про підвищення вимог до фахових видань, внесених до переліків ВАК 
України» мають містити такі необхідні елементи: 

– постановку проблеми у загальному вигляді та її зв’язок із важливими науковими чи 
практичними завданнями (актуальність теми дослідження);  

– аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано розв’язання цієї 
проблеми і на які спирається автор, виділення невирішених раніше частин загальної проблеми, 
котрим присвячується означена стаття;  

– формулювання цілей статті (постановка завдання);  
– виклад основного матеріалу дослідження з повним обґрунтуванням отриманих 

наукових результатів;  
– висновки з цього дослідження і перспективи подальших розвідок у такому напрямку. 
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Abstract. The purpose of the article is to analyzed the role of the Soviet press in cultural-
ideological processes in the USSR and the Ukrainian SSR in the post-Stalinist totalitarian regime. The 
authors characterize the materials of the All-Union, Republican, local Soviet press of 1945–1953, 
investigate the forms and methods of press influence on cultural-ideological processes and socio-
political atmosphere in the Ukrainian SSR. The methodology of the research is based on a 
combination of general scientific (analysis, synthesis, generalization) and special-historical (historical-
genetic, historical-typological, historical-systematic) methods with the principles of historicism, 
systemicity, scientism and verification. Scientific novelty of the work is that using the methods of 
studying the contents of materials and the consequences of their publication, the authors analyse the 
influence of materials of the all-Union, central republican and local Soviet press on the deployment of 
repressions against representatives of science, literature, culture and art. They also research the 
influence of the press on the behaviour of both party-state bodies and ordinary citizens, and its role in 
shaping the general socio-political atmosphere in society. Conclusions. The Soviet press in the post-
war period has become the main instrument for promoting repression among cultural and scientific 
workers. The printed periodicals of the Ukrainian SSR completely copied the technologies and 
techniques of the central newspapers and magazines. It imitated the all-union press both in the form of 
presentation of materials, and in its content. With the help of materials from central all-union and 
republican party newspapers and magazines, the start of the ideological campaigns were announced. 
The publication of the main legal acts aimed at the cultural and ideological sphere determined the 
official line of the party, and various printed materials of newspapers and magazines formed the 
appropriate socio-political atmosphere, adjusted the behaviour of citizens and authorities at all levels. 

Key words: zhdanovshchina, cultural-ideological processes, press, Ukrainian SSR. 
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Анотація. Метою статті є аналіз впливу радянської преси на суспільно-політичні, 
культурні процеси в роки ідеологічного наступу в СРСР та УРСР у повоєнний період 
сталінського тоталітарного режиму. Автори характеризують матеріали всесоюзної, 
республіканської та місцевої радянської преси 1945–1953 рр., досліджують форми та методи 
впливу преси на культурно-ідеологічні процеси та суспільно-політичну атмосферу в УРСР. 
Методологія дослідження ґрунтується на поєднанні загальнонаукових (аналізу, синтезу, 
узагальнення) та спеціально-історичних (історико-генетичного, історико-типологічного, 
історико-системного) методів з принципами історизму, системності,  науковості та 
верифікації. Наукова новизна роботи полягає у тому, що використовуючи методи контент- 
та дискурс-аналізу, автори аналізують вплив матеріалів всесоюзної, центральної 
республіканської та місцевої радянської преси на розгортання репресій проти представників 
науки, літератури, культури та мистецтва, на поведінку як партійно-державних органів, 
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так і звичайних громадян, її роль у формуванні загальної суспільно-політичної атмосфери у 
суспільстві. Висновки. Радянська преса у повоєнний період стала основним інструментом 
розкручування репресій серед діячів культури та науки. Підцензурна періодика УРСР повністю 
копіювала технології, методики та прийоми центральних газет і журналів. Вона наслідувала 
всесоюзну як за формою подачі матеріалів, так і за їх вмістом. З допомогою матеріалів 
центральної всесоюзної та республіканської партійної преси оголошувався старт 
різноманітних ідеологічних кампаній. Публікація основних нормативно-правових актів, які 
були спрямовані на культурно-ідеологічну сферу, визначала офіційну лінію партії, а 
різноманітні друковані матеріали газет та журналів формували відповідну суспільно-
політичну атмосферу, корегували поведінку громадян, органів влади усіх рівнів.  

Ключові слова: ждановщина, культурно-ідеологічні процеси, преса, УРСР. 
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