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ВСТУП 

 

Актуальність теми дослідження. Мемуарна спадщина митців слова 

дає можливість у повній мірі уявляти й усвідомлювати життєвий і творчий 

шлях письменника. У жодному із своїх творів Олександр Довженко так 

глибоко не розкриває власну душу, як у щоденнику, бо, як правило, вони не 

адресуються одній конкретній особі й не розраховані на широке коло читачів. 

Виходячи з цього, щоденник варто ширше залучати до сфери 

літературознавчих досліджень.  

Один із перших дослідників творчості О. Довженка Олесь Гончар 

відзначав: «Дивовижно багатогранним був Довженко у своїй невпокійливій 

творчості. І в своїх фільмах, і в літературних, різних за жанрами творах, 

зокрема у своїх блискучих, сповнених філософської думки щоденниках, 

Довженко постає перед нами багатющою творчою індивідуальністю, одним із 

наймогутніших художників сучасності», – такий заспів у статті «Від Сосниці 

до планети» відкриває збірник матеріалів «Довженко і світ». Так, щоденник 

О. Довженка проливає світло на його політичні та громадські позиції, а також 

примушує нас по-іншому оцінити художню спадщину, що творилася 

переважно в радянські часи. 

Актуальність теми магістерської роботи полягає в тому, що до 

сьогодні, «Щоденник» О. Довженка не досліджувався крізь призму тематики, 

проблематики, жанрової природи, де автор постає, як індивідуальність, що 

характеризується психологічно, соціально, естетично і є джерелом та 

форматором висловлювання. 

Мета магістерської роботи – зробити аналіз структури і змісту 

«Щоденника» Олександра Довженка, розкрити ідейно-тематичні, жанрові та 

композиційні його особливості. Реалізація цієї мети передбачає виконання 

таких завдань: 

 з’ясувати специфіку мемуарної літератури; 
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 дослідити етапи розвитку українського письменницького жанру 

щоденника; 

 визначити джерела щоденникарської творчості О. Довженка; 

 охарактеризувати жанрово-стильові та композиційні особливості 

«Щоденника»; 

 з’ясувати проблемно-тематичні виміри «Щоденника» 

О. Довженка.  

Об’єктом дослідження є «Щоденник» Олександра Довженка. 

Предметом дослідження стали жанрова специфіка «Щоденника», 

особливості його змістоформи.  

Теоретико-методологічну основу дослідження становлять основні 

положення літературознавчих праць Р. Барта, М. Бахтіна, О. Безручка, 

Б. Береста, В. Виноградова, О. Галича, В. Гребньової, Л. Гінзбург, В. Дончика, 

М. Жулинського, Б. Кормана, Р. Корогодського, І. Кошелівця, К. Ліхачова, 

В. Марочка, С. Тримбача, І. Фізера, М. Фуко, М. Царинника. 

Для досягнення поставленої мети та розв’язання визначених завдань у 

роботі застосовано комплексний підхід до вивчення образу автора у 

«Щоденнику» Олександра Довженка, який включає описовий, типологічний, 

герменевтичний, порівняльно-історичний, інтертекстуальний, 

культурологічний методи дослідження. 

Наукова новизна роботи зумовлена її завданнями як теоретико- й 

історико-літературного дослідження. Досліджено «Щоденник» на рівні його 

жанрової, композиційної та змістової специфіки. 

Теоретичне значення роботи полягає в тому, що його результати 

можуть бути використані в літературознавчих студіях для відтворення 

повноти й структурної цілісності літературного процесу 40-50 рр. ХХ століття. 

Важливим у теоретичному відношенні вважаємо застосування 

літературознавчого апарату до вивчення різних жанрів мемуарно-

щоденникової прози. 
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Практичне значення дослідження. Фактичний матеріал, теоретичні 

положення, висновки дипломної роботи можуть бути використані у курсах 

лекцій з історії української літератури ХХ ст. Отримані результати можна 

використовувати для розширення проблематики курсових, дипломних і 

магістерських робіт, у підготовці посібників з теорії та історії української 

літератури, у шкільній практиці. 

Апробація результатів дослідження. Результати магістерської роботи 

обговорено на засіданні кафедри української літератури. Їх апробовано у 

формі доповіді на VІ Всеукраїнській науковій конференція із серії «ХХ століття: 

від модерності до традиції» на тему: «Національне, духовне буття української 

нації та світу на сторінках «Щоденника» Олександра Довженка» (18-19 жовтня 

2018 року м. Вінниця), на звітній науковій конференції викладачів, аспірантів, 

магістрантів і студентів факультету філології й журналістики імені Михайла 

Стельмаха «Щоденник» Олександра Довженка: літературно-критичний 

огляд» (22 – 23 квітня 2019 року, м. Вінниця).  

Публікації. Основні положення і результати магістерського 

дослідження викладено в одноосібній статті: «Буття України та її народу у 

щоденникових записах О. Довженка» (Збірник наукових статей 

«Літературознавчі студії» Вінницького державного педагогічного 

університету імені Михайла Коцюбинського, Випуск 13, 2019 р.). 

Структура роботи. Магістерська робота складається зі вступу, двох 

розділів, висновків і списку використаних джерел (70 позицій). Загальний 

обсяг роботи складає 77 сторінок, обсяг основного тексту становить 

68 сторінок. 
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